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ENTSCHLIEBUNG NR. 44/23/CONS

OFFENTLICHE KONSULTATION ZU DEM ENTWURF EINER
VERORDNUNG ZUR DURCHFUHRUNG DER ARTIKEL 18a, 46a, 80, 84, 110b,
110c, 110d, 110e UND 180b DES GESETZES NR. 633 VOM 22. APRIL 1941 IN
DER FASSUNG DES GESETZESDEKRETS NR. 177 VOM 8. NOVEMBER 2021

DIE BEHORDE

Auf der Tagung des Rates vom 22. Februar 2023;

GESTUTZT AUF das Gesetz Nr.481 vom 14. November 1995 iiber
»,Bestimmungen fiir den Wettbewerb und die Regulierung der Leistungen
gemeinniitziger Versorgungsbetriebe. Einrichtung von Regulierungsbehérden fiir
Leistungen offentlicher Versorgungsbetriebe;

GESTUTZT AUF das Gesetz Nr. 249 vom 31. Juli 1997 zur ,,Einrichtung der
Aufsichtsbehdrde fiir das Kommunikationswesen und zur Festlegung von Vorschriften
fiir die Telekommunikation, den Rundfunk und das Fernsehen*,

GESTUTZT AUF die Richtlinie 2001/29/EG des Europédischen Parlaments und
des Rates vom 22.Mai 2001 zur Harmonisierung bestimmter Aspekte des
Urheberrechts und der verwandten Schutzrechte in der Informationsgesellschaft;

GESTUTZT AUF die Richtlinie (EU) 2019/790 des Européischen Parlaments und
des Rates vom 17. April 2019 iiber das Urheberrecht und die verwandten Schutzrechte
im digitalen Binnenmarkt und zur Anderung der Richtlinien 96/9/EG und 2001/29/EG,
insbesondere der Artikel 13, 18, 19 und 20 (im Folgenden auch die
,Urheberrechtsrichtlinie®);

GESTUTZT AUF das Gesetz Nr. 53 vom 22. April 2021 iiber die ,,Delegation an
die Regierung zur Umsetzung europdischer Richtlinien und zur Durchfiihrung anderer
Rechtsakte der Europdischen Union — Europdisches Delegationsgesetz 2019-2020“ und
insbesondere auf Artikel 9, in dem die Leitprinzipien und Kriterien fiir die Umsetzung
der Richtlinie (EU) 2019/790 festgelegt sind;

GESTUTZT AUF das Gesetzesdekret Nr. 177 vom 8. November 2021 iiber die
,Umsetzung der Richtlinie (EU) 2019/790 des Europdischen Parlaments und des Rates
vom 17. April 2019 iiber das Urheberrecht und die verwandten Schutzrechte im
digitalen Binnenmarkt und zur Anderung der Richtlinien 96/9/EG und 2001/29/EG* (im
Folgenden auch ,,Umsetzungsdekret®);
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GESTUTZT AUF das Gesetzesdekret Nr. 208 vom 8. November 2021 iiber die
,2Umsetzung der Richtlinie (EU) 2018/1808 des Europdischen Parlaments und des
Rates vom 14. November 2018 zur Anderung der Richtlinie 2010/13/EU zur
Koordinierung bestimmter Rechts- und Verwaltungsvorschriften der Mitgliedstaaten in
Bezug auf das Konsolidierte Gesetz liber die Bereitstellung audiovisueller
Mediendienste im Hinblick auf sich verdndernde Marktrealitditen®;

GESTUTZT AUF das Gesetz Nr. 633 vom 22. April 1941 iiber den ,,Schutz des
Urheberrechtsgesetzes und anderer mit seiner Ausiibung verwandter Schutzrechte“ (im
Folgenden auch ,,Urheberrechtsgesetz“ oder ,,LDA®);

GESTUTZT AUF die Befugnisse, die der Behérde durch die Artikel 110b, c, d
und e des Gesetzes Nr. 633 vom 22. April 1941, eingefiihrt durch Artikel 1 Absatz 1
Buchstabe g des Gesetzesdekrets Nr. 177 vom 8. November 2021, iibertragen wurden;

GESTUTZT AUF insbesondere Artikel 110e des Gesetzes vom 22. April 1941,
der die Behorde mit der Aufgabe betraut, eine Streitbeilegungsverordnung iiber
Transparenzverpflichtungen und den vertraglichen Anpassungsmechanismus gemal den
Artikeln 110c und 110d desselben Gesetzes zu erlassen;

GESTUTZT AUF Artikel 180b des Gesetzes Nr. 633 vom 22. April 1941, der
durch Art. 1 Abs. 1 Buchst.s des Gesetzesdekrets Nr. 177 vom 8. November 2021
eingefiihrt wurde, wonach die Kriterien fiir die Bestimmung der groBeren
Représentativitit der Verwertungsgesellschaften, die Werbemallnahmen zur
Unterrichtung iiber die Moglichkeit der Erteilung von Lizenzen sowie das Verfahren,
nach dem die Begiinstigten das geplante Recht ausiiben kdnnen, Werke oder andere
Materialien auszuschliefen, die durch den erweiterten Mechanismus der kollektiven
Lizenzvergabe gemdl8 Absatz 1 dieses Artikels geschiitzt sind, in der Verordnung der
Behorde festgelegt sind,;

GESTUTZT AUF die Artikel 18a, 46a, 80 und 84 des Gesetzes Nr. 633 vom
22. April 1941 in der durch Artikel 1 Absatz 1 Buchstabena, f, 1 und m des
Gesetzesdekrets Nr. 177 vom 8. November 2021 gednderten Fassung, wonach die
Behorde in Ermangelung einer Vereinbarung zwischen den Parteien nach den in der
einschldgigen Verordnung vorgesehenen Verfahren den Ausgleich fiir die Vergiitung
der in diesen Artikeln vorgesehenen Rechte festlegt;

GESTUTZT AUF das Gesetz Nr. 317 vom 21. Juni 1986 iiber die ,,Durchfiihrung
europdischer  Vorschriften  iiber  die  europdische  Normung und das
Informationsverfahren auf dem Gebiet der technischen Vorschriften und der
Vorschriften fiir die Dienste der Informationsgesellschaft;

GESTUTZT AUF die Richtlinie 2014/26/EU des Europédischen Parlaments und
des Rates vom 26. Februar 2014 iiber die kollektive Wahrnehmung von Urheber- und
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verwandten Schutzrechten und die Vergabe von Mehrgebietslizenzen fiir Rechte an
Musikwerken fiir die Online-Nutzung im Binnenmarkt (im Folgenden auch die
,Barnier-Richtlinie®),

GESTUTZT AUF das Gesetzesdekret Nr.35 vom 15. Mérz 2017 iiber die
,Umsetzung der Richtlinie 2014/26/EU liber die kollektive Wahrnehmung von Urheber-
und verwandten Schutzrechten und die Vergabe von Mehrgebietslizenzen fiir Rechte an
Musikwerken fiir die Online-Nutzung im Binnenmarkt“ (im Folgenden auch , Dekret®),

GESTUTZT AUF die EntschlieRung Nr. 396/17/CONS vom 19. Oktober 2017
iber die ,,Umsetzung des Gesetzesdekrets Nr. 35 vom 15. Mdrz 2017 iiber die kollektive
Wahrnehmung von Urheber- und verwandten Schutzrechten und die Vergabe von
Mehrgebietslizenzen fiir Rechte an Musikwerken fiir die Online-Nutzung im
Binnenmarkt“ (im Folgenden auch ,EntschlieBung”) und insbesondere Artikel 1
Absatz 3 zur Einrichtung des technischen Gremiums zur Festlegung gemeinsamer
Lésungen zwischen den verschiedenen im Bereich der verwandten Schutzrechte tditigen
Parteien in Bezug auf spezifische Fragen im Zusammenhang mit der wirksamen
Umsetzung der Bestimmungen des Gesetzesdekrets Nr. 35 vom 15. Mdrz 2017,

GESTUTZT AUF das Dekret Nr. 111 des Ministeriums fiir Kulturerbe und
Aktivititen vom 26. Februar 2019 {iber die ,Festlegung der gemeinsamen
Mindestverfahren fiir die elektronische Bereitstellung von Informationen durch
Verwertungsgesellschaften und unabhdngige Verwaltungsstellen im Sinne von Art. 27
Abs. 2 des Gesetzesdekrets Nr. 35 vom 15. Mdrz 2017,

GESTUTZT AUF das Dekret Nr.386 des Ministeriums fiir Kulturerbe und
Aktivititen vom 5. September 2018 {iber die ,,Umsetzung von Artikel 49 des
Gesetzesdekrets Nr. 35 von 2017 zur Umsetzung der Richtlinie 2014/26/EU iiber die
kollektive Wahrnehmung von Urheber- und verwandten Schutzrechten®;

GESTUTZT AUF die EntschlieBung Nr. 223/12/CONS vom 27. April 2012 iiber
die ,,Annahme der neuen Verordnung iiber die Organisation und den Betrieb der
Behorde®, zuletzt gedndert durch die Entschliefung Nr. 434/22/CONS,

GESTUTZT AUF die Entschliefung Nr. 410/14/CONS vom 29. Juli 2014 iiber
die ,,Verfahrensordnung iiber Geldbulien und Verpflichtungen und die dffentliche
Konsultation zu dem Dokument, das Leitlinien fiir die Quantifizierung der von der
Aufsichtsbehdrde fiir das Kommunikationswesen verhdngten GeldbulSen enthdlt®,
zuletzt gedndert durch die Entschliefung Nr. 437/22/CONS;

GESTUTZT AUF die EntschlieBung Nr. 220/08/CONS vom 7. Mai 2008 zur
Festlegung von ,, Verfahren zur Wahrnehmung der Inspektions- und Aufsichtsfunktionen
der Behorde*;
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GESTUTZT AUF die EntschlieBung Nr. 107/19/CONS vom 5. April 2019 iiber
die ,,Annahme der Verordnung iiber die Konsultationsverfahren in Verfahren, die in die
Zustdndigkeit der Behorde fallen®;

IN ANBETRACHT der Grundsitze, die in der Rechtsprechung des Gerichtshofs
der Europdischen Union und des Europdischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte und
Grundfreiheiten zum Schutz des Urheberrechts und des elektronischen
Geschiftsverkehrs verankert sind;

IN DER ERWAGUNG, dass die Behorde Ersuchen um Vorinformationen gestellt
hat, um von den Interessentrdgern, auf die sich die Artikel 110b, 110c, 110d, 110e und
180b des Urheberrechtsgesetzes beziehen, Informationen und Elemente zu erhalten, die
zur Vertiefung der Dynamik des Sektors niitzlich sind;

IN DER ERWAGUNG:

- Das Gesetzesdekret Nr. 177 vom 8. November 2021 hat die Urheberrechtsrichtlinie
durch die Einfiihrung neuer Bestimmungen in die LDA in italienisches Recht
umgesetzt. Mit dieser Anderung beabsichtigte der Gesetzgeber, der Behorde eine Reihe
neuer Regulierungs-, Aufsichts- und Sanktionsbefugnisse sowie Streitbeilegung im
Bereich der Vermittlung von Urheberrechten und verwandten Schutzrechten zu
ibertragen;

- diese regulatorische Intervention ist in einen Rahmen von Vorschriften des priméaren
und sekunddren Rangs eingebettet, die im Laufe der Zeit auch aufgrund der
technologischen und Marktentwicklung des gesamten Sektors sukzessive eingefiihrt
wurden;

- Dieser Regulierungskomplex basiert auf zwei Gesetzen: das Urheberrechtsgesetz
(Gesetz 633/41), gedndert durch das Gesetzesdekret Nr. 177/2021, und das
Gesetzesdekret Nr.35 vom 15.Maérz 2017 zur Umsetzung der europdischen
Richtlinie 2014/26/EU (Barnier-Richtlinie) in Bezug auf die kollektive Wahrnehmung
von Urheber- und verwandten Schutzrechten;

- insbesondere wurde die Behorde gemdf dem Gesetzesdekret Nr. 35/2017
ermdchtigt, die Einhaltung der darin eingefiihrten Bestimmungen zu iiberwachen,
um das reibungslose Funktionieren und die Effizienz der Verwaltung und
Vermittlung solcher Rechte zu gewéhrleisten. Artikel 40 des Dekrets sieht vor, dass
die Behorde ,,die Einhaltung der Bestimmungen des Dekrets liberwacht, indem sie
Kontroll- und Zugangsbefugnisse wahrnimmt und die erforderlichen Unterlagen
einholt*“.

- die Behorde hat das Dekret durch eine spezifische Verordnung umgesetzt, die mit
der Entschliefung 396/17/CONS angenommen wurde, deren Zweck und
Anwendungsbereich im Sinne von Artikel 2 auf die im Primérrecht vorgesehenen
Tatigkeiten beschrankt sind;

- das Dekret erforderte auch einige bedeutende legislative Malnahmen des
Ministeriums fiir Kulturerbe und kulturelle und touristische Aktivitdten, jetzt das

44/23/CONS 4



(‘Q AUTORITA PER LEDE FUR DAS
GARANZIE NELLESWESEN
COMUNICAZIONI

Kulturministerium. Insbesondere ist in Artikel 27 Absatz 2 ein Dekret vorgesehen,
mit dem die gemeinsamen Mindestverfahren fiir die digitale Bereitstellung von
Informationen iiber Werke oder die Arten, auf die sie sich beziehen, und andere
Materialien, die von Verwertungsgesellschaften (OGC) und unabhdngigen
Verwaltungsstellen (EGI) verwaltet werden, die Rechte, die sie unmittelbar oder auf
der Grundlage von Reprdsentationsvereinbarungen vertreten, und die von diesen
Ubereinkiinften erfassten Gebiete festgelegt werden. Das Ministerialdekret wurde
am 26. Februar 2019 angenommen (Ministerialdekret Nr. 111 von 2019);

ein weiteres Dekret, das wiederum vom Ministerium fiir Kulturerbe und kulturelle
und touristische Aktivitdten, jetzt dem Kulturministerium, zu erlassen ist, ist in
Artikel 49 Absatz 2 vorgesehen, um Durchfiihrungsbestimmungen zu den Kriterien
fiir die Zuweisung von Vergiitungen fiir Kiinstler, Interpreten oder ausiibende
Kiinstler (AIE) festzulegen. Das Dekret wurde am 5. September 2018 angenommen
(Ministerialdekret Nr. 386 von 2018); Aufgrund einiger Umsetzungsschwierigkeiten
war jedoch eine Uberarbeitung erforderlich, die derzeit im Kulturministerium
mithilfe eines Sonderausschusses im Rahmen des Stdndigen Beratenden
Ausschusses fiir Urheberrecht durchgefiihrt wird;

die Durchfiihrungsbestimmungen des genannten Ministerialdekrets Nr. 386 von
2018 ersetzten die Bestimmungen des Ministerprdsidentendekrets vom 17. Januar
2014 gemalS Artikel 49 des Dekrets;

bei der Umsetzung der Vorschriften, die mit dem Dekret zur Umsetzung der
Urheberrechtsrichtlinie eingefiihrt wurden, verfolgte die Behorde einen organischen
und systematischen Ansatz unter Beriicksichtigung der verschiedenen
Regulierungsquellen, die Agcom Befugnisse iibertragen, um einen Beitrag zum
reibungslosen Funktionieren des Sektors zu leisten;

die technologische Entwicklung hat das Medientkosystem tiefgreifend beeinflusst,
was zu einer Reihe von Folgen auch im Bereich der Vermittlung von Rechten des
geistigen Eigentums und insbesondere in den Beziehungen zwischen Begiinstigten
und Erwerbern, Lizenznehmern und Unterlizenznehmern, insbesondere in Bezug auf
die Nutzer, gefiihrt hat. Die neuen Formen der Vervielféltigung, Verbreitung,
Bereitstellung und Kommunikation an die Offentlichkeit, die durch die Verbreitung
von Breitband-Internetverbindungen erméglicht werden, haben zu neuen Kontexten
und Nutzungsmethoden und neuen Geschéftsmodellen gefiihrt, wodurch auch neue
Wege zur Nutzung der Rechte von Werken geschaffen wurden;

der Markt wurde mit Diensten angereichert, die von IP-basierten Plattformen
angeboten werden, und die Kandle, iiber die Inhalte {ibermittelt werden konnen,
haben sich vervielfacht. Gleichzeitig sind neue Betreiber aufgetaucht. Die
betreffenden Dienste ermoglichen den Konsum von Inhalten auf Abruf in
bestimmten Féllen bei Bezahlung der einzelnen Inhalte, und in anderen Féllen ist
den Nutzern durch die Zahlung eines festen monatlichen Abonnements
uneingeschrankter Zugriff auf den gesamten von dem Dienst angebotenen Katalog
gestattet;
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diese Dynamik betrifft Urheber und Kiinstler, Interpreten oder ausiibende Kiinstler
(nachfolgend auch AIE) sowie Verwertungsgesellschaften, die ihre Interessen
vertreten. Diese Begiinstigten, auch wenn sie sich auf eine breitere Verbreitung von
Werken stiitzen konnen, sind jedoch mit der Notwendigkeit konfrontiert, sich mit
neuen Einrichtungen zu befassen, die héaufig in anderen Mitgliedstaaten anséssig
sind, was sich auch auf die Meldung von Informationen und den Erwerb von Daten
tiber ihre Verwendung auswirkt;

ein Element, das die italienische Erfahrung in der europdischen Landschaft
kennzeichnet, ist die hohe Zahl von Verwertungsgesellschaften und unabhéngigen
Verwertungsgesellschaften in Italien, die durch die von Agcom gemdlR Artikel 40
Absatz 3 des Gesetzesdekrets Nr.35/2017 erstellte Liste zertifiziert sind. Das
Gesetzesdekret Nr. 1 vom 24. Januar 2012, das mit Anderungen durch das Gesetz
Nr. 27 vom 24. Médrz 2012 umgewandelt wurde, erdffnete die Liberalisierung der
Verwaltung und Vermittlung von dem Urheberrecht verwandten Schutzrechten
(Artikel 39 Absatz 2), wodurch die Wahlfreiheit der Begiinstigten in Bezug auf die
Vermittler geschaffen wurde. Mit Gesetzesdekret Nr. 148 vom 16. Oktober 2017,
das durch das Gesetz Nr. 172 vom 4. Dezember 2017 geédndert wurde, wurde diese
Liberalisierung auch auf die Urheberrechtsvermittlung ausgeweitet, indem
Artikel 180 des LDA gedndert wurde, der das Monopol der italienischen Autoren-
und Verlegergesellschaft (STAE) vorsah. Nach dem neuen Wortlaut von Artikel 180
kann die Vermittlung ,fiir die Ausiibung der Rechte der Darstellung, Auffiihrung,
Darbietung, Sendung, einschlieSlich der d&ffentlichen Wiedergabe durch Satellit und
mechanische und kinematografische Vervielfdltigung geschiitzter Werke“ von anderen
Personen als der SIAE und insbesondere von anderen Verwertungsgesellschaften
(OGC) ausgeiibt werden. Eine Besonderheit des italienischen Systems im Vergleich zu
den meisten anderen Landern ist die Koprdsenz mehrerer Stellen oder Einrichtungen in
demselben Sektor fiir die Vermittlung derselben Kategorien von Rechten;

im audiovisuellen Sektor kann die Anwesenheit von Begiinstigten, die bei
verschiedenen = Verwertungsgesellschaften oder sogar nicht bei einer
Verwertungsgesellschaft registriert sind, innerhalb desselben Werks (wie der
Besetzung eines Films) zu Schwierigkeiten fiir den Nutzer fiihren, wenn die
Organisationen nicht dieselben Parameter zur Identifizierung der Begiinstigten
anwenden,;

zu den mit der Urheberrechtsrichtlinie verfolgten Zielen gehort auch die Losung der
Schwierigkeiten beim Abschluss von Vereinbarungen {iber die Nutzung
audiovisueller Werke, insbesondere europdischer, aufgrund von Problemen im
Zusammenhang mit der Lizenzierung von Video-on-Demand-Diensten. Um den
Abschluss von Vereinbarungen zwischen den Parteien und die Erteilung von
Lizenzen zu erleichtern, sieht Artikel 13 der Richtlinie vor, dass die Mitgliedstaaten
einen Verhandlungsmechanismus einrichten, der es den Parteien ermoglicht, die
Unterstiitzung einer unparteiischen Stelle oder Vermittler in Anspruch zu nehmen;
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insbesondere im italienischen Kontext hat der nationale Gesetzgeber im Wege von
Art. 110b LDA, der Artikel 13 der Richtlinie umgesetzt hat, Agcom als
unparteiische Stelle bezeichnet, an die sich zwei Parteien wenden konnen, die
Schwierigkeiten haben, eine vertragliche Lizenzvereinbarung fiir die Nutzung
audiovisueller Werke in Video-on-Demand-Diensten zu erreichen;

in Bezug auf ,,Video-on-Demand-Dienste*“ wird in der Verordnung nicht klargestellt,
auf welche Kategorie von Diensten in Ermangelung einer spezifischen Definition
Bezug genommen werden sollte. Nach Ansicht der Behorde kann der subjektive
Anwendungsbereich dieses Artikels nur mit dem Begriff ,audiovisuelle
Mediendienste auf Abruf* im Sinne von Art. 3 Abs. 1 Buchst. q des Gesetzesdekrets
Nr. 208 vom 8. November 2021 identifiziert werden, einer Kategorie, zu der auch
diejenigen gehoren, die nicht in Italien anséssig sind, aber an das italienische
Publikum gerichtet sind, da der Grundsatz des Ursprungslandes in Bezug auf das
Urheberrecht nicht anwendbar ist. Die kombinierte Auslegung der
Urheberrechtsrichtlinie und der AVMD-Richtlinie (Richtlinie 2010/13/EU in der
durch die Richtlinie (EU) 2018/1808 geédnderten Fassung) fiihrt im Gegenteil dazu,
dass Content-Sharing-Dienste und insbesondere Video-Sharing-Dienstplattformen
von diesem Mechanismus ausgeschlossen werden;

obwohl der Gesetzgeber ausschlieflich auf den Bereich der Video-on-Demand-
Dienste Bezug nimmt, hat der Gesetzgeber Agcom daher mit der Aufgabe betraut,
an den Verhandlungen mitzuwirken, die auf dem Gebiet des Urheberrechts und der
verwandten Schutzrechte beispiellos ist. Die von der Verordnung geforderte
Verhandlungshilfe ist nicht mit der Streitbeilegung vergleichbar, da es im
vorliegenden Fall Verhandlungen {iber die Lizenzierung gibt, die die
Verhandlungsfreiheit der Vertragspartner unberiihrt lassen miissen, was auch die
Moglichkeit des Nichtabschlusses der Vereinbarung beinhaltet, da es offensichtlich
nicht moglich ist, eine Vertragspflicht vorzusehen. In Erwédgungsgrund 52 wird
betont, dass ,,die Teilnahme am Verhandlungsmechanismus und der anschlieSende
Abschluss von Vereinbarungen freiwillig sein sollten und die Vertragsfreiheit der
Parteien nicht beeintrdchtigen sollten®;

die italienische Verordnung hat jeder der Parteien das Recht eingerdumt, den
Mechanismus auszulésen, die daher Agcom unabhédngig vom Willen der anderen
Partei um Unterstiitzung ersuchen kénnen, wobei die andere Partei nicht verpflichtet
ist, sich an diesem Mechanismus zu beteiligen;

in diesem Sinne wird angesichts der der Richtlinie zugrunde liegenden Begriindung,
die ein System vorzusehen scheint, in dem beide Parteien gemeinsam und im
gegenseitigen Einvernehmen Hilfe suchen, die Auffassung vertreten, dass das von
der Partei an Agcom gerichtete Ersuchen um Unterstiitzung ausreichende
Unterlagen enthalten muss, die geeignet sind, das tatsdchliche Bestehen der
Verhandlungen, ihren Stand des Fortschritts und das Vorliegen objektiver
Schwierigkeiten bei der Erreichung einer Einigung nachzuweisen. Dies dient vor
allem dazu, die Anwendung des Mechanismus nur auf Fdlle zu beschrianken, in

44/23/CONS 7



(‘Q AUTORITA PER LEDE FUR DAS
GARANZIE NELLESWESEN
COMUNICAZIONI

denen die Verhandlungen bereits aufgenommen wurden, wodurch klargestellt wird,
dass es nicht moglich ist, den blofen Antrag einer Partei, die Verhandlungen mit der
anderen Partei aufnehmen mochte, durch den von der Behorde unterstiitzten
Verhandlungsmechanismus weiterzuverfolgen;

- auch auf der Grundlage des Erwdgungsgrundes 52 ist es wichtig, die
Verhandlungsfreiheit der Parteien zu gewdhrleisten und den Zeitpunkt und die
Dauer der Verhandlungshilfe festzulegen. Da die Zeit fiir eine Einigung nicht ex
ante vorhersehbar ist, da es mehrere Faktoren gibt, die in Verhandlungen eingreifen
und sie verlangsamen oder komplexer machen kénnen, erscheint es sinnvoll, nach
der ersten Diskussionsrunde, die innerhalb von dreifig Tagen nach Eingang des
Interventionsantrags einberufen wird, ein Zeitfenster von neunzig Tagen
vorzusehen, das es den Parteien ermoglicht, die Diskussion mithilfe der Behorde
fortzusetzen. Wahrend dieses Zeitraums konnen die Parteien weitere Sitzungen
beantragen. Gleichzeitig formuliert die Behorde ihre Vorschlige fiir den
erfolgreichen Abschluss der Verhandlungen zwischen den Parteien und fiigt sie dem
Protokoll der Diskussionssitzungen bei. Der Verweis auf die in Artikel 110b
enthaltene, aber nicht im Text der Richtlinie enthaltene Bezugnahme auf
,»Bestimmung des flligen Ausgleichs* wird als bloRer Richtwert angesehen und ist
in keiner Weise bindend;

- die Informations- und Kommunikationspflichten und der vertragliche
Anpassungsmechanismus gemall den Artikeln 110c und 110d sowie die damit
verbundenen Streitbeilegungsverfahren gemall Artikel 110e setzen die Artikel 19,
20 und 21 der Urheberrechtsrichtlinie um. Diese Vorschriften sind im Licht von
Art. 18 derselben Richtlinie zu verstehen, der den Grundsatz der angemessenen und
verhdltnismaRigen Vergiitung festlegt und in der Tat die ,,Reihe® der Bestimmungen
des Kapitels III iiber ,Gerechte Vergiitung fiir Urheber und AIE in
Nutzungsvertrdgen® erganzt. In der Urheberrechtsrichtlinie wird klargestellt (siehe
Erwdgungsgriinde 72 und 75), dass sich Urheber und AIE in einer schwéacheren
vertraglichen Position befinden als die Parteien, an die Rechte lizenziert oder
ibertragen wurden, und ihre Rechtsnachfolger;

- insbesondere weist Erwdgungsgrund 75 darauf hin, dass diese schwache Position
der Grund dafiir ist, dass Urheber und AIE iiber angemessene und genaue
Informationen iiber die Nutzung der Werke und die Einnahmen aus ihrer Nutzung
verfiigen miissen, um den wirtschaftlichen Wert der abgetretenen oder iibertragenen
Rechte zu quantifizieren und die Angemessenheit ihrer Vergiitung mit der zum
Zeitpunkt der Erteilung oder Ubertragung erhaltenen Vergiitung zu iiberpriifen, ohne
jedoch die Geschiftsgeheimnisse der Personen, an die die Rechte lizenziert oder
ibertragen wurden, und ihrer Rechtsnachfolger zu beeintréchtigen;

- in Anbetracht dieser Erwdgungen legt Artikel 19 der Richtlinie das Recht der
Urheber und AIE fest, solche Informationen von Erwerbern und Lizenznehmern
oder von Rechtsnachfolgern zu erhalten. Das Recht, die Informationen zu erhalten,
kann auch in Bezug auf Unterlizenznehmer ausgeiibt werden, wenn die erste
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vertragliche Gegenpartei sie nicht oder nur teilweise bereitstellen kann, jedoch
vorbehaltlich der Formulierung eines spezifischen Antrags;

das Erfordernis des Urhebers und des Kiinstlers, Interpreten oder ausiibenden
Kiinstlers, die Informationen zu erhalten, muss jedoch mit der Komplexitit der
,»Rechtskette” in Einklang gebracht werden, d. h. mit der Artikulation des Prozesses
der wirtschaftlichen Nutzung des Werks und der kiinstlerischen Darbietung, die sich
aus dem Zeitpunkt der Abtretung oder Ubertragung der Rechte an den
Vertragspartner ergibt. In der Tat hédngt die wirtschaftliche Nutzung eines Werks
weitgehend vom Referenzsektor ab und kann sehr lange dauern, was nicht
vorhersehbar ist;

es ist darauf hinzuweisen, dass die mit Artikel 110c eingefiihrten Verpflichtungen
keine Unterscheidung oder Beschriankung in Bezug auf seinen Anwendungsbereich
vorsehen, gleichermafen auf alle Arten von Beziehungen zwischen den Erwerbern
oder Lizenznehmern von Rechten und Urhebern und AIE (auch wenn sie durch eine
OGC oder EGI vertreten sind) anwendbar sind, die auf sehr unterschiedliche
Nutzungsbereiche zuriickzufiihren sind.

im audiovisuellen Sektor liegt beispielsweise das Recht auf wirtschaftliche Nutzung
des Filmwerks beim Veranstalter (Artikel 45 LDA), wahrend Urheber und AIE ihre
Rechte an den Abschluss des Vertrags iiber die Produktion des Werks iibertragen. In
den meisten Féllen muss der Produzent diese Rechte jedoch einer anderen
Einrichtung (z. B. einem Mediendiensteanbieter) unterlizenzieren, die das Werk der
Offentlichkeit zur Verfiigung stellt und kommuniziert;

im Bereich der Musikwerke sieht die LDA vor, dass ,die Ausiibung der
wirtschaftlichen Nutzungsrechte beim Urheber des musikalischen Teils liegt,
unbeschadet der Rechte, die sich zwischen den Parteien aus der Zusammenarbeit
ergeben®“ (Artikel 34). Der Urheber oder die Urheber unterzeichnen einen
Musikverlagsvertrag, der nicht im LDA geregelt ist und eine andere Natur hat als
ein ,,Verlagsvertrag” (siehe unten), in dem alle Rechte an der wirtschaftlichen
Nutzung des Werks (in der Regel fiir alle Gebiete) gewdhrt werden (fiir eine Dauer,
die je nach Vertrag wvariiert), einschlieflich beispielsweise mechanischer
Vervielféltigungsrechte (einschlieflich des Rechts auf Aufzeichnung und
Vervielfdltigung auf verschiedenen Medien), des Rechts auf 6ffentliche Vorfiihrung
und des Synchronisierungsrechts. Die Ubertragung erfolgt nach Bezahlung und
erfolgt in Form der Verpflichtung des Verlegers, das Werk zu veroffentlichen und
zu fordern, es der Offentlichkeit zugédnglich zu machen und den Urhebern einen
Anteil an den Erlésen zu geben, die durch die Verwendung des Werks erzielt
werden (in der Regel behdlt der Verlag zwolf Vierundzwanzigtel, wahrend die
Urheber des musikalischen Teils und des Texts die anderen zwolf Zwanzigstel je
nach Vereinbarung untereinander aufteilen). Die Parteien vereinbaren im
Allgemeinen, welche der vom Urheber {ibertragenen Rechte einer
Verwertungsgesellschaft {ibertragen werden sollten, die fiir die Einziehung der
Erlose aus der Nutzung dieser Rechte verantwortlich ist und diese an die
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Berechtigten weitergibt. Dariiber hinaus gibt es den Aufnahmevertrag iiber die
Planung der kiinstlerischen Darbietung, der im Allgemeinen zwischen dem AIE und
dem Tontragerhersteller geschlossen wird;

im Bereich der Schriftstiicke raumt der Urheber das Recht ein, sein geistiges Werk
durch den in den Artikeln 118 ff. geregelten Verlagsvertrag im Druck zu
veroffentlichen. (Titel II Buchstabe d Abschnitt ITI des LDA). Der Vertrag kann
»alle oder einen Teil der Nutzungsrechte, die dem Urheber im Falle einer
Verdffentlichung zustehen, mit dem Inhalt und fiir die Dauer betreffen, die durch das
zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses geltende Recht bestimmt werden“ und
»Sofern nichts anderes vereinbart wurde, wird davon ausgegangen, dass die
ausschliefSlichen Rechte iibertragen wurden® (Artikel 119);

unter diesem Gesichtspunkt ist insbesondere die Art des Verpflichteten und seine
effektive Fahigkeit zu berticksichtigen, den Urhebern und AIE rechtzeitig Bericht zu
erstatten, wobei alle in der Norm geforderten Informationen erfiillt sind. Es ist daran
zu erinnern, dass die verschiedenen Stellen, die die von den Informationspflichten
betroffenen Parteien in der Rechtekette einnehmen, ein anderes Verhiltnis zu den
Urhebern und den AIE mit sich bringen, was sich auch in der Definition dieser
Verpflichtungen widerspiegeln muss.

Artikel 110c LDA legt im Gegensatz zu der Bestimmung der von ihm umgesetzten
Richtlinie die Ubermittlung von Informationen als Verpflichtung fiir alle Erwerber
und Lizenznehmer und deren Rechtsnachfolger fest und nicht als Recht der Urheber
und der AIE.

auf der einen Seite kann gesagt werden, dass die ersten vertraglichen Gegenparteien
eine direkte Beziehung zu den Urhebern und AIE haben, die den Vertrag tiber ihre
Werke oder die Planung ihrer kiinstlerischen Darbietungen unterzeichnet haben, und
es wird daher vermutet, dass sie in der besten Lage sind, die notwendigen
Informationen zur Verfiigung zu stellen. Es stimmt jedoch, dass die Menge der zu
liefernden Informationen und die grofe Anzahl von Personen, an die sie sich
wenden miissen, diese Operation erschweren kénnten. Aus diesem Grund erscheint
es sinnvoll, eine Frist festzulegen, innerhalb derer die ersten vertraglichen
Gegenparteien proaktiv halbjdhrlich Bericht erstatten miissen. Nach Ablauf dieser
Frist werden die Informationen, die in jedem Fall zur Verfiigung gestellt werden
miissen, Gegenstand einer spezifischen Anfrage des Urhebers oder des dazu
berechtigten AIE. Dariiber hinaus konnte im Laufe der Zeit der Lebenszyklus des
Werks erschopft sein oder es konnte ein sogenanntes ,,L.ong-Tail“ von Nutzungen
mit geringerem wirtschaftlichem Wert, wenn nicht gar vernachldssigbar, entstehen,
sodass dieselben Informationen iiber solche Nutzungen an Wert verlieren wiirden.
Die Behorde ist der Auffassung, dass ein angemessener Zeitraum drei Jahre
betragen konnte;

was hingegen die Beziehungen zu Unterlizenznehmern betrifft, so konnte der
Mechanismus, wenn sie der Informationspflicht auch ohne einen ,,spezifischen
Antrag“ unterliegen, unverhéltnismaRig sein, da Unterlizenznehmer Schwierigkeiten
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haben konnten, Urheber und AIE zu identifizieren und daher zu informieren, die die
Rechte an einem bestimmten Werk besitzen, da sie nicht die gleichen vertraglichen
Beziehungen zu den Begiinstigten haben wie die ersten Gegenparteien. Auf die
Notwendigkeit, die Informationen ,auf Anfrage® zu erhalten, wird im Ubrigen in
Artikel 110c Absatz 3 letzter Satz des LDA und in Artikel 19 Absatz 2 der
Urheberrechtsrichtlinie hingewiesen;

- die Informationen miissen von den Unterlizenznehmern bereitgestellt werden, die
auf der Grundlage der Informationen identifiziert werden, die von der ersten
vertraglichen Gegenpartei bereitgestellt werden, die ihre Identitdt kennt, da sie ihnen
die Rechte unterlizenziert hat. Allerdings koénnten Unterlizenznehmer
moglicherweise schwierig zu erreichen sein, um die Informationen zu erhalten (z. B.
wenn ein Produzent Rechte an einen ausldndischen Mediendienstleister
unterlizenziert), was ein Hindernis fiir die Beschaffung von Informationen darstellen
konnte. Aus diesem Grund wird davon ausgegangen, dass die vom Gesetzgeber nur
fiir Filmwerke und audiovisuelle Werke vorgesehene Bestimmung, nach der das
Auskunftsersuchen auch von den Begiinstigten indirekt {iber die wvertragliche
Gegenpartei gestellt werden kann, auf alle Werke ausgedehnt werden sollte;

- theoretisch scheint die Verordnung fiir ein breites Spektrum von Lizenznehmern und
Unterlizenznehmern zu gelten, zu denen beispielsweise alle 6ffentlichen
Einrichtungen, Unternehmen und Beherbergungseinrichtungen gehoren, die Werke
und andere geschiitzte Materialien offentlich auffiihren, présentieren oder
ausstrahlen. Jede dieser Methoden beinhaltet jedoch unterschiedliche Kenntnisse
und Kontrolle tiber den genutzten Inhalt und folglich unterschiedliche
Verfiigbarkeitsgrade der den Begiinstigten zu {iibermittelnden Informationen. In
diesem Sinne wird zundchst auf das verwiesen, was die Behorde in ihrer
Entschliefung Nr. 396/17/CONS zum Begriff des Nutzers bereits ausgefiihrt hat,
insbesondere auf die Regelung der Informationspflichten, die bereits in Art. 23 des
oben genannten Gesetzesdekrets Nr.35/2017 vorgesehen sind. In dieser
Bestimmung stellte die Behorde klar, dass die Berichtspflicht diejenigen
Unternehmen betreffen muss, die tatsdchlich iiber die erforderlichen Informationen
verfiigen. Diejenigen, die, obwohl sie Lizenzvereinbarungen fiir die Nutzung von
Werken unterzeichnet haben, jedoch keine wirklichen Kenntnisse iiber ihre
Merkmale haben, sollten diesen Verpflichtungen nicht unterliegen, immer im
Einklang mit dem Grundsatz, dass der Verwaltungsaufwand durch die Bereitstellung
von Informationen nicht unverhéltnismélig sein sollte;

- generell ist darauf hinzuweisen, dass die Frage der Ubermittlung von Informationen
tiber die Nutzung von Werken eine zentrale Rolle bei der Dynamik im
Zusammenhang mit der Vermittlung von Urheberrechten und verwandten
Schutzrechten spielt. Bereits vor Inkrafttreten des Artikels 110c des Dekrets
verpflichtet Artikel 23 des Dekrets, mit dem der Anwendungsbereich von Art. 17
der Barnier-Richtlinie umgesetzt und erweitert wird, die Nutzer dazu, der OGC und
der EGI die relevanten Informationen zur Verfiigung zu stellen, die fiir die
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Einziehung von Lizenzgebiihren und fiir die Verteilung und Zahlung der den
Rechteinhabern filligen Betrdge sowie fiir die Nutzung geschiitzter Werke
erforderlich sind. Diese Informationen betreffen sowohl die Merkmale der Arbeit,
um ihre Identifizierung zu ermoglichen, als auch die Daten iiber ihre Verwendung
(Datum oder Zeitraum der Kommunikation, Verbreitung, Vertretung, Verbreitung
oder Vermarktung oder anderweitige Offenlegung);

die Koexistenz von zwei Vorschriften — Art. 110c LDA und Art. 23 des Dekrets —
zu demselben Thema erfordert namlich eine koordinierte und systematische
Auslegung dieser Vorschriften, die den Schwierigkeiten bei der Umsetzung von
Art. 23 des Dekrets Rechnung trégt, insbesondere in Bezug auf die
VerhiltnismaBigkeit der Berichtpflicht, die Art der zu {ibermittelnden
Informationen, die logische und zeitliche Abfolge der Schritte bei der Ubermittlung
von Informationen und die Notwendigkeit, die Verpflichtung mit der in Art. 27 des
Dekrets vorgesehenen Verpflichtung zu koordinieren;

die beiden Vorschriften haben einen anderen subjektiven Anwendungsbereich, da
die Offenlegungspflicht in Artikel 23 des Dekrets auf die Nutzer féllt, wahrend
Artikel 110c LDA fiir alle Erwerber oder Lizenznehmer von Rechten gilt. Diese
Bestimmung wird jedoch auch auf alle Rechtsnachfolger ausgedehnt, und dariiber
hinaus wird in Artikel 110c Absatz 3 klargestellt, dass die Informationen auch von
allen Unterlizenznehmern geschuldet sind, denen die Rechte von der ersten
Vertragspartei oder von einem anderen Lizenznehmer abgetreten oder iibertragen
wurden. Es wird daher die Auffassung vertreten, dass die Gruppe von
Einrichtungen, die Informationen gemdR Artikel 110c melden miissen, breiter ist
und dass sie die Teilmenge von Nutzern enthdlt, die die Rechte an den Werken und
der kiinstlerischen Darbietung wirtschaftlich nutzen kénnten, entweder aufgrund
einer Vereinbarung, die direkt mit dem Urheber oder mit dem AIE geschlossen
wurde, oder — hdufiger — infolge von Vertrdgen mit der ersten vertraglichen
Gegenpartei oder mit anderen Subjekten, an die die Rechte spéter lizenziert wurden;

die in Artikel 110 ¢ genannten Informationen kénnen auch iiber die OGC und die
EGI ibermittelt werden. In diesem Sinne scheint der Artikel diese Art der
Dateniibermittlung noch ndher an die in Artikel 23 des Dekrets genannte Art zu
bringen, wonach die Nutzer Informationen iiber die Nutzung von Werken an
Verwertungsgesellschaften und unabhéngige Verwaltungsstellen {ibermitteln;

neben dem subjektiven = Anwendungsbereich  enthalten  jedoch  die
Offenlegungspflichten nach Artikel 110c LDA und die sich aus Artikel 23 des
Dekrets ergebenden zusétzliche abweichende Elemente. Insbesondere der
unterschiedliche Berichtszeitraum (mindestens halbjdhrlich, im ersten Fall und
90 Tage ab Nutzung der Werke im zweiten); die Art der Informationen; Sanktionen
(bis zu 1 % des Umsatzes, bei Nichteinhaltung von Artikel 110c LDA und zwischen
20 000 EUR und 100 000 EUR bei Verstolen gegen Artikel 23 des Dekrets);

es ist daher wichtig sicherzustellen, dass Artikel 110c umgesetzt wird, um
Auslegungsunsicherheiten zu begrenzen. In diesem Zusammenhang besteht das Ziel
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des Verordnungsvorschlags im Anhang dieser Entschliefung daher darin, mehr
Sicherheit bei der Anwendung dieser Verpflichtungen zu schaffen.

- nach alledem ist es angemessen, vorzusehen, dass, wenn bereits eine
Lizenzvereinbarung oder ein Vertrag besteht, der eine regelmélige Berichterstattung
tiber die Nutzung von Werken und kiinstlerischen Darbietungen sowie iiber die
zwischen dem Lizenznehmer oder Unterlizenznehmer und einer OGC oder einer
EGI geschuldeten Vergiitung vorsieht, die Offenlegungspflichten gemal
Artikel 110c in Bezug auf Urheber und AIE, die bei dieser OGC oder EGI registriert
sind, als bereits erfiillt gelten miissen. Die Berichterstattung an eine OGC oder eine
EGI erreicht das vom Gesetzgeber gesetzte Ziel, da eine solche Mitgliedschaft in
einer OGC oder einer EGI dem Urheber oder Kiinstler, Interpreten oder ausiibenden
Kiinstler garantiert, dass er von der Stelle, an die er angeschlossen ist, die
einschldgigen Informationen iiber die wirtschaftliche Nutzung seiner Werke und
seiner Rechte erhalten wird;

- diese Bestimmung steht auferdem im Einklang mit der Bestimmung von Artikel 19
Absatz6 der Urheberrechtsrichtlinie, wonach ,Sofern Artikel 18 der
Richtlinie 2014/26/EU anwendbar ist“, die Offenlegungspflichten nicht fiir Vertrége
gelten sollten, die mit OGC und EGI geschlossen wurden;

- es ist ndmlich unabdingbar, sowohl die sich aus Art. 23 des Dekrets ergebenden
Offenlegungs- und Kommunikationspflichten als auch die sich aus Art. 110c LDA
ergebenden Verpflichtungen im Rahmen der vertraglichen Verhandlungen zwischen
den Begiinstigten einerseits und denen, denen sie abgetreten oder iibertragen
werden, oder denen, die die Werke oder kiinstlerischen Dienstleistungen fiir
wirtschaftliche Zwecke nutzen, andererseits, festzulegen. Mit anderen Worten,
insbesondere in Bezug auf die Informationen, die an Verwertungsgesellschaften
{ibermittelt werden, muss ihre Ubermittlung notwendigerweise in einer Logik des
Austauschs zwischen den Parteien gelesen werden, der nicht als Selbstzweck
angesehen werden kann, sondern zweckdienlich sein muss, um eine Einigung zu
erzielen. In diesem Zusammenhang werden die Modalitdten und technischen
Normen, durch die der Austausch artikuliert wird, wesentlich, da jede der Parteien
eine aktive Rolle bei der Erleichterung der Ubermittlung von Informationen spielen
und die andere Partei in die Lage versetzen muss, fortzufahren. Informationen iiber
das Repertoire, das von einer Verwertungsgesellschaft verwaltet wird, sind
unerldsslich, damit ein Nutzer genaue Angaben zu den Werken machen kann, an
denen die Rechte der bei dieser Organisation registrierten Personen beteiligt sind.
Die Abfolge von Schritten, in denen der Informationsaustausch stattfindet, ist bereits
in vielen Verhandlungspraktiken ein fester Aspekt, auch wenn es keinen rechtlichen
Bezugsrahmen gibt. Aus diesem Grund wird auf der Grundlage von Artikel 27 des
Gesetzesdekrets Nr. 35/2017 davon ausgegangen, dass die OGC und die EGI auf der
Grundlage eines angemessen begriindeten Ersuchens Informationen iiber das
verwaltete Repertoire (sowohl in Bezug auf die verwalteten Werke als auch die
vertretenen Rechte) bereitstellen miissen;
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angesichts des sehr breiten Anwendungsbereichs von Artikel 110c sollte auch darauf
geachtet werden, die VerhdltnismaBigkeit und Wirksamkeit der betreffenden
Verpflichtungen zu gewdhrleisten, um ein hohes Mall an Transparenz in jedem
Sektor zu gewdhrleisten, auch angesichts der Auswirkungen, die sich aus der
potenziellen Zahl der Begiinstigten ergeben, denen der Rechtsnachfolger oder
Lizenznehmer regelmél$ig Bericht erstatten muss;

ein erster grundlegender Aspekt, der in dieser Hinsicht zu berticksichtigen ist, ist die
Vertraulichkeit der Informationen. Der breite Anwendungsbereich der fraglichen
Verpflichtung erfordert besondere Aufmerksamkeit auf den Schutz sensibler Daten,
die Geschifts- und Betriebsgeheimnisse darstellen. Diese Informationen sollten
durch geeignete Vereinbarungen geschiitzt werden, die das Recht der Urheber und
AIE, Informationen zu erhalten, mit der Notwendigkeit von Erwerbern und
Lizenznehmern und deren Rechtsnachfolgern zur Einschrankung der Verbreitung
sensibler Informationen, auch in Anwesenheit einer grollen potenziellen Zielgruppe
von Empféngern, abwégen;

ferner ist darauf hinzuweisen, dass die Verpflichtung zur Ubermittlung von
Informationen einerseits eng mit dem tatsdchlichen Besitz dieser Informationen und
andererseits mit dem tatsdchlichen Vorhandensein von Aktualisierungen verbunden
ist. Obwohl die Bestimmung eine RegelméRigkeit von sechs Monaten vorschreibt
(die strenger ist als die in der Richtlinie vorgesehene), bedeutet dies nicht unbedingt,
dass der Erwerber oder Lizenznehmer regelméfig aktualisierte Informationen iiber
die Nutzung eines Werks erhdlt. Man denke an einen audiovisuellen Produzenten,
der die Rechte an einem bestimmten Werk auf Dauer nicht verkauft hat, sie aber in
jedem Fall an einen Lizenznehmer (z.B. einen Mediendienstleister) fiir eine
bestimmte Anzahl von Jahren lizenziert hat. In diesem Fall kann das betreffende
Subjekt, nachdem es die Urheber und die AIE — die ihm urspriinglich ihre Rechte
ibertragen hatten — {iber die mit der Lizenz erzielten Einnahmen informiert hat, iber
langere Zeit liber keine weiteren Informationen iiber die Nutzung dieses Werks
verfiigen. Die Berichterstattungslast konnte in diesem Fall {iberméaRig werden;

schlieflich miissen auch zwei zusétzliche Aspekte beriicksichtigt werden, um die
VerhdltnismaRigkeit und Wirksamkeit der Berichtpflicht aufrechtzuerhalten. Erstens
sollte die Berichtslast nicht im Verhéltnis zum tatsdchlichen Umfang der Einnahmen
stehen, die durch die Verwendung erzielt werden, und in hinreichend begriindeten
Féllen sollte die Verpflichtung nicht auferlegt werden. Zweitens, wenn der Beitrag
des Urhebers oder der AIE unbedeutend ist, wiirde die Berichtpflicht zu einer
tiberméfigen Belastung fiihren und sollte aus diesem Grund nicht auferlegt werden;

zum Schutz der Urheber und der AIE sieht Artikel 110d in Umsetzung von
Artikel 20 der Urheberrechtsrichtlinie die Moglichkeit vor, eine weitere Vergiitung
zu verlangen, wenn die vereinbarte Vergiitung im Vergleich zu den im Laufe der
Zeit erzielten Einnahmen aus der Nutzung des Werks oder der kiinstlerischen
Darbietung unverhéltnisméllig niedrig ist. Dies liegt daran, dass bestimmte Vertrage
langfristig sind, was es fiir Urheber und AIE schwierig macht, ihre Bedingungen mit
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den Nutzern neu zu verhandeln. Diese Moglichkeit wird in der Richtlinie als
,vertraglicher Anpassungsmechanismus® definiert;

wie die in Artikel 110c genannten Offenlegungspflichten muss auch der vertragliche
Anpassungsmechanismus eng mit Artikel 107 Absatz 2 verbunden sein, der
wiederum die Bestimmungen von Art. 18 der Urheberrechtsrichtlinie iiber eine
angemessene und verhéltnismdfige Vergiitung von Urhebern und AIE in
italienisches Recht einfiihrt. Artikel 107 Absatz 2 konzentriert sich in der Tat auf die
Merkmale der Vergiitung zum Zeitpunkt der Lizenzierung oder Ubertragung der
Rechte fiir die Nutzung ihrer Werke und damit auf die Beziehung zwischen
Urhebern und AIE und ihren ersten vertraglichen Gegenparteien, wobei
sichergestellt wird, dass sie fair, verhédltnismédfig und den Einnahmen angemessen
sind. Der Anpassungsmechanismus kommt jedoch zu einem spéteren Zeitpunkt ins
Spiel, ndmlich wenn nach einiger Zeit seit der urspriinglichen Abtretung oder
Ubertragung die Einnahmen aus der Nutzung héher als erwartet ausgefallen sind,
sodass die Vergiitung des Urhebers oder der AIE im Vergleich zu dem urspriinglich
vereinbarten Wert unverhéltnismélig niedrig ist;

Artikel 107 Absatz 2 hat der Behorde keine Rolle {ibertragen, obwohl seine
Durchfiihrung Auswirkungen auf die Bestimmungen der Artikel 110c und 110d
haben kann, da die vertraglichen Bedingungen fiir die Werke und kiinstlerischen
Darbietungen, die das Verhdltnis zwischen Urhebern und AIE und ihren
Gegenparteien regeln, auf der Grundlage des Grundsatzes der fairen und
angemessenen Vergiitung sowohl fiir die Ubermittlung der einschligigen
Informationen als auch im Hinblick auf eine mégliche Anpassung des Vertrags
entscheidend sein werden,;

erstens ist festzustellen, dass die Bestimmung des Artikels 107 Absatz 2 bereits
einen Grundsatz der VerhiltnismaRigkeit festlegt: die Vergiitung, die der Urheber
und der AIE fiir die Lizenzierung oder Ubertragung der Rechte an ihren Werken und
kiinstlerischen Darbietungen erhalten, muss in direktem Verhéltnis zu den erzielten
Einnahmen stehen. Es liegt zwar nicht in der Verantwortung der Behorde, in dieser
Angelegenheit tdtig zu werden, da es dariiber hinaus keine gesetzgeberische
Bestimmung gibt, doch erscheint es logisch, anzunehmen, dass die Bejahung dieses
Grundsatzes und seine korrekte Anwendung an sich einen Schutz fiir den Urheber
und den AIE darstellen, um sicherzustellen, dass sie einen angemessenen Anteil am
Erl6s der Arbeiten erhalten, wenn die urspriingliche Vereinbarung die Zahlung eines
Prozentsatzes der erzielten Einnahmen vorsieht. Jeder Erfolg des Werks, der die
Erwartungen ibertrifft, wird in der Tat zu einer proportionalen Erhohung der
Vergiitung der Urheber und AIE fiihren;

andererseits scheint der Anpassungsmechanismus fiir den Einsatz in Situationen
geeignet zu sein, in denen die Vergiitung des Urhebers oder des AIE auf der
Grundlage eines festen Honorars (ein Pauschalbetrag) vereinbart wurde;

selbst wenn die vom Urheber oder dem AIE vereinbarte Vergiitung jedoch den
Bestimmungen von Artikel 107 Absatz 2 entspricht, erscheint es unerldsslich, zu
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priifen, ob die vertraglichen Vereinbarungen, die eine einkommensgerechte
Vergiitung vorsehen, auch dann weiter gelten, wenn die Rechte an einem Werk von
der ersten vertraglichen Gegenpartei endgiiltig auf eine andere Partei {ibertragen
wurden. Der Urheber oder der AIE sollte auch in der Lage sein, die Zahlung einer
Vergiitung zu verlangen, die dem Erlos des neuen Eigentiimers der wirtschaftlichen
Nutzungsrechte des Werks entspricht. Unter diesen Umstdnden erscheint der Antrag
auf Vertragsanpassung daher legitim;

- fiir die korrekte Anwendung des vertraglichen Anpassungsmechanismus ist zundchst
festzustellen, ob ein Ungleichgewicht zwischen den im Laufe der Zeit erzielten
Einnahmen aus dem betreffenden Werk und der urspriinglich zwischen dem Urheber
oder dem AIE und der vertraglichen Gegenpartei vereinbarten Vergiitung besteht.
Fiir diese Beurteilung sind zum einen die Einnahmen aus der Nutzung zu kennen,
deren Gewichtung anhand der Informationen berechnet werden kann, die der
Urheber oder der AIE aus den periodischen Informationen gemdR Artikel 110c
ableiten kann. Auf der anderen Seite ist es jedoch auch wichtig, Informationen iiber
die Produktion der Werke und insbesondere tiber die damit verbundenen Kosten zu
erhalten, da sie unverhéltnismédfig sein werden, wenn die Einnahmen unerwartet
sind. Insbesondere in Bezug auf einige Sektoren, wie etwa audiovisuelle
Produktionen, ist es in der Tat wahrscheinlich, dass ein Werk, das erhebliche
wirtschaftliche Mittel fiir seine Produktion verwendet hat, eine groBere Moglichkeit
hat, Einnahmen zu generieren, verglichen mit einem anderen, das mit wenigen
Ressourcen produziert wird. Wenn die Arbeit im Laufe der Zeit einen erheblichen
wirtschaftlichen Erfolg erzielt, konnten die erzielten Einnahmen im ersten Fall
starker mit den getdtigten Investitionen zusammenhdngen, wahrend sie im zweiten
Fall eine Folge sein kénnten, die enger mit dem Beitrag des Urhebers oder des AIE
verbunden sein konnte. Im letztgenannten Fall konnte daher der Anspruch auf
Berichtigung der Vergiitung angesichts eines unerwarteten wirtschaftlichen
Ergebnisses relevanter sein. In diesem Sinne muss die Anpassung auch die Rolle des
Urhebers oder des AIE sowie spezifische Branchenpraktiken und die besonderen
Umstdnde des Einzelfalls berticksichtigen. Aullerdem ist davon auszugehen, dass
die Angemessenheit der urspriinglich vereinbarten Vergiitung in der gleichen Weise
bewertet wird wie der Haushalt der Produktion; daher kann die Pauschalgebiihr bei
Arbeiten, die mit einem bescheidenen Budget durchgefiihrt werden, mit einem
betrdchtlichen Erfolg erzielt werden, zum Zeitpunkt des Vertragsabschlusses
angemessen sein, aber angesichts der unerwarteten Einnahmen, die das Werk dem
Produzenten ermdglicht hat, unzureichend sein;

- aus den oben dargelegten Griinden ist die Behorde der Auffassung, dass die
Berechnung der vertraglichen Anpassung im Hinblick auf das Inkrafttreten der
fraglichen Vorschriften auch im Hinblick auf Artikel 3 Absatz1 des
Gesetzesdekrets Nr. 177/2021 keine riickwirkende Wirkung haben kann;

- die Einrichtung der vertraglichen Anpassung muss notwendigerweise mit dem
bereits bestehenden Rechtsrahmen, auf dem sie beruht, und insbesondere mit
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anderen Mechanismen koordiniert werden, die darauf abzielen, dem Urheber und
dem AIE in bestimmten Sektoren zusdtzliche Vergiitungen iiber die urspriinglich
vereinbarte Vergiitung zu garantieren. Insbesondere kann die angemessene und
verhdltnismédfRige Vergiitung, die zuvor als gerechter Ausgleich bezeichnet wurde,
beispielsweise  fiir =~ Urheber (Artikel 46a) wund fiir AIE (Artikel 84)
kinematografischer und &hnlicher Werke, die von den Nutzern (richtiger von
Rundfunkveranstaltern) gezahlt werden, als Alternative zur vertraglichen Anpassung
angesehen werden, die bestimmte grundlegende Merkmale wiedergibt. Da der
Ausgleich ,fiir jede Nutzung von kinematografischen und dhnlichen Werken fillig
ist, erhalten die Begiinstigten eine Vergiitung nach der Anzahl der Nutzungen
(Fernsehsendungen, Ansichten innerhalb eines Katalogs), die im Laufe der Zeit
gemacht werden, und im Verhéltnis zu ihrem Erfolg (je grofer die Sendungen oder
Ansichten, desto hoher der Ausgleich). Die Nutzereinnahmen, die als Grundlage fiir
die Berechnung der angemessenen und verhéltnismédBigen Vergiitung (gerechter
Ausgleich) herangezogen werden, stellen bereits im Laufe der Zeit Einnahmen aus
der Nutzung der Werke dar und sollten daher nicht fiir die Zwecke der vertraglichen
Anpassung berticksichtigt werden, um eine doppelte Belastung derselben Personen
zu vermeiden;

- Artikel 12 der Urheberrechtsrichtlinie betrifft die sogenannte ,kollektive
Lizenzierung mit erweiterter Wirkung“ und wurde auch mit Artikel 180b des LDA
umgesetzt, der durch das Gesetzesdekret Nr.177/2021 eingefiihrt wurde.
Insbesondere sieht die Bestimmung vor, dass fiir die sogenannten Vergiitungsrechte
(im Zusammenhang mit den Artikeln 18a, 46a, 73, 73a, 80 und 84 LDA) auch die
Lizenzvereinbarungen fiir die Nutzung von Werken oder anderen Materialien, die
von den drei reprasentativsten Stellen fiir jeden Sektor unterzeichnet wurden, auch
in Bezug auf Themen wirksam sind, die nicht mit einer OGC (sogenannte
staatenlose Kiinstler) in Verbindung stehen. Die Behorde muss durch ihre eigene
Regelung die ,Kriterien fiir die Bestimmung der grdfSeren Reprdsentativitdit von
Verwertungsgesellschaften ~ im  Sektor  sowie die  Regelung  von
Publizitdtsmallnahmen festlegen, mit denen {iber die Moglichkeit der Erteilung der
vorgenannten Lizenzen informiert werden kann, sowie das sogenannte Opt-out-
Verfahren;

- die in Artikel 180b de facto genannten Arten von Rechten beziehen sich auf
Vergiitungsrechte, die als solche nicht Gegenstand von Lizenzen, sondern von
Vergiitungsvertragen sind;

- in einem System des Wettbewerbs zwischen verschiedenen Einrichtungen, die im
Vermittlungssektor tédtig sind, miissen objektive und gemeinsame Parameter
festgelegt werden, um das Machtverhéltnis zwischen den verschiedenen auf dem
Markt tdtigen Unternehmen herzustellen, wobei in regelméfigen Abstinden
eindeutig bestdtigt wird, was als ,Marktanteil“ jedes Unternehmens in einem
bestimmten Sektor zu betrachten ist. Artikel 180b fiihrt somit einen allgemeineren
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Grundsatz fiir die Bestimmung der Représentativitdt kollektiver Organisationen im
Lichte der Lizenzverhandlungen und der Angabe von Tarifen ein;

in diesem Zusammenhang wird die Auffassung vertreten, dass die Kategorien von
Rechteinhabern unter Beriicksichtigung der Elemente, die sich sowohl aus den
Vorschriften als auch aus den Verhandlungspraktiken ergeben, sowohl unter
Beriicksichtigung der Merkmale der Subjekte (Urheber, AIE, Tontrdagerhersteller
usw.) als auch der Art der vermittelten Werke (audiovisuelle, musikalische usw.)
definiert werden miissen, um die oben genannten Aufgaben der Behorde zu erfiillen.
Zweitens erscheint es notwendig, die verschiedenen Parameter zu ermitteln, die tiber
die bloRen numerischen Daten, die in der Zdhlung der assoziierten Subjekte oder
Mandate bestehen, zur Bestimmung der Représentativitdt beitragen;

was die Ermittlung der Kategorien von Rechtseigentiimern anbelangt, so wird
angesichts der gewonnenen Erfahrungen davon ausgegangen, dass der Begriff der
Kategorie der Rechteinhaber nicht im Laufe der Zeit als unverdnderlich angesehen
werden kann, und es ist angezeigt, vorzusehen, dass die Behorde regelmaRig eine
Bewertung zu diesem Thema durchfiihren kann, einschlieflich der Verfolgung
moglicher Aktualisierungen auf der Grundlage der von denselben Stellen
tibermittelten Informationen. Diesbeziigliche Hinweise sollten in jedem Fall in der
Satzung der Organe ausdriicklich vorgesehen und in den allgemeinen Bedingungen
fiir die Mitgliedschaft, die sie den Begiinstigten vorschlagen, mitgeteilt werden;

auf der Grundlage der Bewertung der Kategorien kann die Behorde daher die
meisten Vertretungsgremien bestimmen. Im Allgemeinen konnen die Kriterien fiir
die Bestimmung der Reprasentativitét je nach den Merkmalen der Vereinbarungen,
die die Stellen mit den Nutzern schliellen, variieren;

in einigen Féllen sehen diese Vereinbarungen vor, dass die Berechnung der
Vergiitung, die der OGC (und moglicherweise auch einer EGI) aus den Erlosen
zusteht, der tatsdchlichen Nutzung der Werke durch den Nutzer angemessen ist;

in diesen Analysen werden in der Regel unterschiedliche Werte zugewiesen, je
nachdem, welche Rolle sie in den Werken, deren Rechte sie verwalten sollen,
iiberwiegend spielen (ob sie ein Haupt- oder ein unterstiitzender Kiinstler sind, ob es
sich um einen Schauspieler oder einen Synchronsprecher handelt, ob es sich um
Urheber oder Adaptor handelt). Es erscheint verniinftig, davon auszugehen, dass
diese Bewertung regelmaRig (z. B. jdhrlich) auf der Grundlage objektiver und
gemeinsamer Parameter entweder auf der Grundlage der Erkldarungen der einzelnen
OGC oder durch die Verwendung von Informationen in internationalen
Referenzdatenbanken wie dem IPI (Interested Party Information, fiir Urheberrechte)
oder SCAPR (Societies’ Council for the Collective Management of Performers’
Rights, fiir verwandte Schutzrechte) durchgefiihrt wird;

als Ergebnis dieses Vorgangs ist es daher moglich, fiir diesen bestimmten Nutzer
und fiir das Dbetreffende Jahr zu bestimmen, wie ,reprdsentativ
Verwertungsgesellschaften, mit denen Vereinbarungen unterzeichnet wurden, sind;
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- im Allgemeinen ist die Hohe der vermittelten und in Rechnung gestellten Gebiihren
sicherlich ein objektiver Parameter. Es gibt jedoch einige Aspekte, die bei der
konkreten Umsetzung bertiicksichtigt werden miissen. Erstens, wenn die OGC in
mehr als einer Kategorie tétig ist, ist es notwendig, die Hohe der Gebiihren, die in
jedem von ihnen verwaltet werden, getrennt zu beriicksichtigen, um vergleichbare
Grenzen zwischen verschiedenen OGC zu haben. Zweitens erscheint es angebracht,
darauf hinzuweisen, dass die Betrdge aus der Bilanz der OGC abgeleitet werden
miissen, obwohl sie sich auf die mit den Nutzern tatsdchlich geschlossenen Vertrdage
beziehen. Schlieflich wird es als angemessen erachtet, die Bewertung iiber einen
Zeitraum von drei Jahren durchzufiihren, um dem zyklischen Charakter der
kollektiven Rechtewahrnehmung Rechnung zu tragen;

- das oben beschriebene Kriterium kann jedoch nicht im absoluten Sinne fiir die
Beurteilung der Représentativitdt beriicksichtigt werden. Wie oben erldutert, konnte
diese Bewertung auch im Rahmen von Verhandlungen zwischen OGC und Nutzern
verwendet werden, sowohl im Fall von ,nicht-analytischen Nutzern, als auch in
allen Féllen, in denen sogenannte Blanket-Lizenzen ausgehandelt werden, d. h. den
Zugang zu einem bestimmten Repertoire (z. B. der von der SIAE lizenzierten
Musik) gegen eine feste Jahresgebiihr ermoglichen. Unter all diesen Umstdnden
wiirde sich die Verwendung von Reprdsentativitdtsprozentsdtzen auf den Umfang
des wirtschaftlichen Werts der Lizenz auswirken, der wiederum zur Bestimmung
der gleichen Prozentsdtze fiir das folgende Jahr verwendet wiirde, wodurch ein
,» Teufelskreis“ geschaffen wiirde, was dazu fiihren wiirde, dass sich die Marktanteile
der OGC kristallisieren wiirden. Auf diese Weise wire es fiir eine Stelle, die nur
diese Art von Lizenz verwendet, fast unmoglich, ihre Reprasentativitdt zu dndern,
ebenso wie es fiir eine neue Stelle d&ulSerst komplex wiére, akkreditiert zu werden und
einen Marktanteil zu gewinnen;

- in Anbetracht der vorstehenden Ausfiihrungen ist es angemessen, in Bezug auf das
bloBe Umsatzkriterium Korrekturen einzufiihren, die auf der Anzahl der Urheber
oder AIE basieren, die eine OGC vorgeschrieben haben. Auch hier kann die
Berechnung der Anzahl der Mandatoren nicht darauf beruhen, jedem von ihnen den
gleichen Wert zuzuweisen, sondern muss sowohl die Anzahl der verliehenen Rechte
berticksichtigen (ein Mandator konnte eine OGC nur fiir ein Recht beauftragen und
eine andere OGC bitten, alle anderen zu verwalten) und die Rolle, die in dem Werk
gespielt wird, entsprechend den oben genannten Angaben. Wenn eine der
Bedingungen des Mandators erfiillt ist (sie sind iiberwiegend ein unterstiitzender
Kiinstler, nicht ein Hauptkiinstler, ein Synchronsprecher, nicht ein Schauspieler, ein
Adaptor, nicht ein Urheber), wird vorgeschlagen, einen ,Abzug“ von 0,5
anzuwenden. Mit anderen Worten, dieser Mandator, der mindestens eines dieser
Merkmale aufweist, wird als 0,5 anstelle von 1 gezéhlt;

- sobald die Kiriterien fiir die Berechnung der Reprasentativitdt der OGC festgelegt
sind, ist es daher erforderlich, die Anteile zu bestimmen, die den begiinstigten
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»Staatenlosen Kiinstlern“ unterliegen, d. h. denen, die mit niemandem verbunden
sind, die von der ,,Lizenzierung mit erweiterter Wirkung“ abgedeckt sind;

zu diesem Zweck ist es notwendig, die Kriterien zu bestimmen, mit denen berechnet
werden kann, welcher Anteil der Einnahmen, die jeder Nutzer aus der Nutzung von
Werken und anderen geschiitzten Materialien erwirtschaftet, den Rechteinhabern
»Staatenlosen Kiinstlern® gehort. In diesem Sinne erscheint es sinnvoll, zwischen
den Nutzern zu unterscheiden, die iiber die erforderlichen Informationen verfiigen,
um die Anwesenheit staatenloser Kiinstler in den verwendeten Werken zu
gewichten, und denjenigen, die solche Daten nicht besitzen;

im ersten Fall kdnnen jedoch zwei mogliche Situationen unterschieden werden. Die
erste ist, dass die Vertrdge der Nutzer mit der OGC auf der tatsdchlichen Nutzung
basieren. In dieser Art von Beziehung verwendet jeder Benutzer das Repertoire
jeder OGC unterschiedlich und daher kann die Zuteilung des Anteils des
staatenlosen Kiinstlers auch durch Anpassung der Prozentsditze jedes Korpers
erfolgen, um den Erlos unter den staatenlosen Kiinstlern aufzuteilen. Zweitens,
wenn die vom Nutzer zur Verfiigung gestellten Daten iiber die Nutzung der Werke
nur zu Zuteilungszwecken und nicht zur Berechnung der Vergiitung verwendet
werden;

wenn ein Benutzer nicht itiber die Daten verfiigt, um die Anzahl der in den
verwendeten Werken anwesenden staatenlosen Kiinstler zu quantifizieren, muss er
sich auf eine ,Staatenlosenquote“ beziehen, auf deren Grundlage das, was diesen
Rechteinhabern zuzuschreiben ist, berechnet wird. Diese Quote sollte von der
Agcom auf der Grundlage der Beratungen in der mit der
Entschliefung 396/17/CONS eingerichteten technischen Tabelle angegeben werden.
Die Zuweisung erfolgt wie im vorherigen Fall nach den Kriterien der
Repréasentativitat;

unbeschadet der Verhandlungsfreiheit der Parteien hat der nationale Gesetzgeber der
Behorde gemdll Artikel 110e die Ausiibung einer Streitbeilegungsbefugnis unter
besonderer Beriicksichtigung der in der Richtlinie ausdriicklich vorgesehenen
Bestimmungen iiber Transparenz und vertragliche Anpassungsmechanismen im
Rahmen alternativer Streitbeilegungsverfahren fiir Anspriiche von Urhebern und
AIE tibertragen;

in diesem Sinne fordert die Richtlinie die Annahme alternativer
Streitbeilegungsverfahren, um die natiirliche Zurtickhaltung von Urhebern und AIE,
ihre Rechte gegeniiber der vertraglichen Gegenpartei vor Gericht geltend zu
machen, zu iiberwinden, obwohl diese Moglichkeit unberiihrt bleibt;

in der Tat wird das Eingreifen der Behorde als Alternative und nicht als Ersatz fiir
das der Justizbehorde vorgeschlagen, da der Antrag nicht zuldssig ist, wenn das
Gericht konsultiert wurde und das Verwaltungsverfahren abgeschlossen werden
sollte, wenn sich der Antragsteller auf die Justizbehorde bezieht, sodass er unter
anderem eine ausdriickliche Erkldarung iiber den Verzicht auf die Klage bei der
Behorde abgeben muss;
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die Befugnis zur Beilegung von Streitigkeiten, die der Behtrde sowohl in Bezug auf
die Erfiillung der Berichts- und Offenlegungspflichten als auch die Auslésung des
vertraglichen Anpassungsmechanismus iibertragen wurden, wird durch die
Einleitung einer Untersuchung durch die zustdndige Direktion auf Antrag einer der
Parteien zum Ausdruck gebracht;

erzielen die Parteien keine eigenstdndige Einigung, so kann sich jede von ihnen an
die Behorde wenden, die zunéchst priift, ob die objektiven Voraussetzungen fiir die
Einleitung der Untersuchung erfiillt sind;

die Einrichtung der besonderen Vollmacht ist vorgesehen, denn wenn die Urheber
oder AIE beabsichtigen, den Antrag iiber eine Verwertungsgesellschaft oder ein
unabhédngiges Leitungsorgan zu stellen, kénnen sie sie ihnen durch eine 6ffentliche
Urkunde oder durch eine notariell beglaubigte Privaturkunde, die dem Antrag
beigefiigt ist, erteilen;

der Antrag muss iiber die zu diesem Zweck zur Verfiigung gestellten Formulare
eingereicht werden, denen es moglich ist, stets elektronisch alle Unterlagen
beizufiigen, die zur Begriindung der Anwendung des Verfahrens niitzlich sind.
Sobald die vorldaufigen Verfahrens- und Zuldssigkeitspriifungen durchgefiihrt
wurden, legt die Behorde die Streitigkeit in der Regel innerhalb von neunzig Tagen
nach dem Ersuchen bei. Das Verfahren gewdhrleistet ein angemessenes und
transparentes kontradiktorisches Verfahren;

iber die spezifische Definition des Rechtsstreits hinaus iibt die Behorde auch eine
Nachpriifungsbefugnis aus, daher ist sie berechtigt, alle erforderlichen Elemente
durch  Inspektionen,  Auskunftsersuchen und Dokumente, Anhdrungen,
Untersuchungen, Ersuchen und Berichte zu erwerben. Unbeschadet der Tatsache,
dass die Behorde bei Nichtbereitstellung von Informationen nach dem Verfahren der
Sanktionsverordnung die Sanktionen nach Artikel 1 Absatz 30 des Gesetzes Nr. 249
vom 31. Juli 1997 anwendet;

Artikel 18 Buchstabe a Absatz 5, Artikel 46 Buchstabe a Absatz 4, Artikel 80
Absatz 2 Buchstabe f und Artikel 84 Absatz4 des LDA in der durch das
Gesetzesdekret 177/2021 gednderten Fassung, die die sogenannte ,gerechte
Vergiitung“ regelt, d. h. die gerechte Vergiitung, die den Urhebern und AIE fiir das
Vermieten und Verleihen zu zahlen ist, und die angemessene und verhéltnisméaRige
Vergiitung, die den Urhebern und AIE von Filmwerken und dhnlichen Werken fiir
jede Nutzung des Werks zusteht. Zuvor wurde die Definition der Vergiitung auf das
durch das Gesetzesdekret Nr.440 vom 20.Juli 1945 festgelegte Verfahren
{ibertragen. Mit dieser neuen Anderung muss die Behérde in Ermangelung einer
Einigung zwischen den betreffenden Gruppen oder den betroffenen Parteien die
Vergiitung bestimmen. Da es sich dabei tatsdchlich um einen wesentlichen Teil der
in Artikel 180b genannten Rechte handelt, wird davon ausgegangen, dass
spezifische Angaben zur Représentativitdt dazu beitragen konnen, die Definition der
Vergiitung zu erleichtern;
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- die fraglichen Verfahren konnen nicht mit denen im Zusammenhang mit der
Streitbeilegung gleichgesetzt werden, einschlieflich derjenigen, die sich auf
Transparenzverpflichtungen und den  oben  erorterten  vertraglichen
Anpassungsmechanismus beziehen. Aus diesem Grund ist die Behorde der
Auffassung, dass die beiden Verfahren in zwei getrennten Kapiteln (Kapitel IV und
Kapitel V) der Verordnung getrennt geregelt werden;

- die Notwendigkeit, eine gerechte Vergiitung zu bestimmen, tritt auf, wenn zwei
Parteien, die einen Vertrag aushandeln — in diesem Fall eine Lizenzvereinbarung —
sich nicht iiber die zu zahlende Vergiitung einigen. Mit diesem Verfahren soll daher
keine Streitigkeit zwischen zwei Parteien beigelegt werden.

- obwohl nicht durch die primdre Verordnung erkldrt, die sich nur auf die
»<Abwesenheit der Vereinbarung“ bezieht, erscheint es angemessen, vorzusehen,
dass die Entscheidung der Behorde iiber eine gerechte Vergiitung von einer der
beiden Parteien, die die Vereinbarung aushandeln, beantragt werden kann. Um den
Antrag zu stellen, muss die Partei das Bestehen der Verhandlungen nachweisen,
einschlieflich eines bereits bei der Gegenpartei vorgelegten wirtschaftlichen
Vorschlags. Gleichzeitig muss die andere Partei nach Erhalt der Mitteilung der
Behorde iiber den Antrag des Antragstellers auf Festlegung der Vergiitung ihrerseits
die Moglichkeit haben, einen eigenen wirtschaftlichen Vorschlag zu unterbreiten.
Auf der Grundlage der Bestimmungen des Artikels 22 des Gesetzesdekrets
Nr. 35/2017 miissen die Verhandlungen zwischen den Parteien auf den Grundséitzen
von Treu und Glauben, Transparenz und Angemessenheit beruhen;

IN DER ERWAGUNG, dass der Verordnungsentwurf daher zur offentlichen
Konsultation vorgelegt werden sollte, um von den Interessentrdgern niitzliche Beitrdge
zu erhalten;

NACH KENNTNISNAHME des Berichts vom Kommissar
Massimiliano Capitanio, Berichterstatter gemal Artikel 31 der ,,Verordnung tiber die
Organisation und den Betrieb der Behorde®;

ERLASST HIERMIT
Einzelartikel

1. Der ,,Verordnungsentwurf zur Durchfiihrung der Artikel 118a, 46a, 80, 84,
110b, 110c, 110d, 110e und 180b des Gesetzes Nr. 633 vom 22. April 1941 in der durch
das Gesetzesdekret Nr. 177 vom 8. November 2021 gedinderten Fassung“ wird zur
offentlichen Konsultation vorgelegt.

2. Die Konsultationsverfahren sind in Anlage B zu dieser Entschliefung
beschrieben.
3. Die Anhdnge A und B sind ein integraler und wesentlicher Bestandteil dieser
MaRnahme.
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4. Das Datum der Verdffentlichung dieser Bestimmung auf der Website der
Behorde ist malgeblich fiir die in den Anhéngen genannten Fristen.
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Rom, 22. Februar 2023

DER PRASIDENT
Giacomo Lasorella

BERICHTERSTATTENDER KOMMISSAR
Massimiliano Capitanio

Zur Bestdtigung der Konformitét des Beschlusses
DIE GENERALSEKRETARIN
Giulietta Gamba
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Anhang A
zur EntschlieBung Nr. 44/23/CONS

ENTWURF EINER VERORDNUNG ZUR UMSETZUNG DER ARTIKEL 18A,
46A, 80, 84, 110B, 110C, 110D, 110E UND 180B DES GESETZES NR. 633 VOM
22. APRIL 1941 IN DER FASSUNG DES GESETZESDEKRETS NR. 177 VOM

8. NOVEMBER 2021

Kapitel I

Allgemeine Bestimmungen

Artikel 1

Begriffsbestimmungen

1. In dieser Verordnung werden folgende Begriffsbestimmungen verwendet:

a)

b)

d)

44/23/CONS

,,Behorde®: die durch Artikel 1 Absatz 1 des Gesetzes Nr. 249 vom 31. Juli
1997 in der gednderten und ergdnzten Fassung eingerichtete
Aufsichtsbehorde fiir das Kommunikationswesen;

,Urheberrechtsgesetz“ und ,,LDA“: Gesetz Nr. 633 vom 22. April 1941,
Schutz des Urheberrechts und anderer Rechte in Bezug auf seine Austibung,
in der gednderten und erginzten Fassung;

,vVerordnung“: Gesetzesdekret Nr.35 vom 15.Médrz 2017 {iber die
,Umsetzung der Richtlinie 2014/26/EU liber die kollektive Wahrnehmung
von Urheber- und verwandten Schutzrechten und die Vergabe von
Mehrgebietslizenzen fiir Rechte an Musikwerken fiir die Online-Nutzung im
Binnenmarkt*;

,Werk“: ein Werk oder Teile davon im Sinne der Artikel 1 und 2 des
Urheberrechtsgesetzes,  insbesondere  Ton-, audiovisueller,  Foto-,
Videospiel-, redaktioneller —oder literarischer  Art, einschlieBlich
Computersoftware und Betriebssysteme, sowie andere urheberrechtlich
geschiitzte Materialien;

25



e)

f)

g)

h)

)

k)

44/23/CONS

Q AUTORITA PER LEDE FUR DAS

GARANZIE NELLESWESEN
COMUNICAZIONI

»erweiterte kollektive Lizenz“: eine von einer Verwertungsgesellschaft
geschlossene Lizenz, die sich auch auf Werke oder andere Materialien
erstreckt, die Urheberrechten oder verwandten Schutzrechten unterliegen,
unabhédngig von dem Mandat, den die betreffenden Rechteinhaber der
Verwertungsgesellschaft erteilt haben;

,,Video-on-Demand-Service®“: ein audiovisueller Mediendienst auf Abruf
gemdll Artikel 3 Absatz 1 Buchstabe q des Gesetzesdekrets Nr. 208 vom
8. November 2021, der auch im Ausland zugelassen ist und auch an die
italienische Offentlichkeit gerichtet ist;

, Verwertungsgesellschaft“: eine Einrichtung im Sinne von Art. 2 Abs. 1 des
Gesetzesdekrets Nr.35 vom 15.Marz 2017, die als alleinigen oder
hauptsédchlichen Zweck das Urheberrecht oder die mit dem Urheberrecht
verwandten Schutzrechte im Namen von mehr als einem Eigentiimer dieser
Rechte zum kollektiven Nutzen verwaltet und eine oder beide der folgenden
Voraussetzungen erfiillt:

i.  Sie ist direkt oder indirekt im Eigentum oder unter der Kontrolle ihrer
Mitglieder;
ii.  sie ist gemeinniitzig;
,2unabhdngiges Leitungsorgan®: eine Einrichtung im Sinne von Art. 2 Abs. 2
des Gesetzesdekrets Nr. 35 vom 15. Médrz 2017, die als alleinigen oder
hauptsdchlichen Zweck das Urheberrecht oder die mit dem Urheberrecht
verwandten Schutzrechte im Namen von mehr als einem Eigentiimer dieser

Rechte zum kollektiven Nutzen verwaltet und eine oder beide der folgenden
Voraussetzungen erfiillt:

i.  sich weder direkt noch indirekt, ganz oder teilweise im Eigentum von
Rechtsinhabern befindet oder von ihnen kontrolliert wird;

ii.  sieist gewinnbringend;

,Rechtsinhaber“: jede natiirliche oder juristische Person, die Urheberrechte
oder Rechte besitzt, die mit dem Urheberrecht in Verbindung stehen oder der
im Rahmen einer Vereinbarung iiber die Nutzung von Rechten oder durch
Gesetz ein Teil des vom Nutzer generierten Erloses fallig wird;

,Rechtsnachfolger“: jede Person oder Einrichtung, an die die Rechte an
einem Werk von der ersten vertraglichen Gegenpartei des Urhebers oder
Kiinstlers, Interpreten oder ausiibenden Kiinstlers endgiiltig abgetreten oder
iibertragen wurden;

,Nutzer”: jede andere Person oder Einrichtung als ein Verbraucher, deren
Handlungen der Genehmigung der Rechteinhaber, der Vergiitung der
Rechteinhaber oder der Zahlung eines Ausgleichs an Rechteinhaber
unterliegen;
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1) ,Direktion“ und ,,Direktor: die Direktion fiir digitale Dienste der Behorde
und der Direktor dieser Direktion;

m) ,,Kollektives Gremium*“: der Rat der Behdorde.

Artikel 2
Zweck und Anwendungsbereich
1. Diese Verordnung regelt die Tatigkeiten der Behorde im Zusammenhang mit:

a) der Unterstiitzung bei der Erreichung vertraglicher Vereinbarungen iiber die
Erteilung einer Lizenz fiir die Nutzung audiovisueller Werke in Video-on-
Demand-Diensten gemdf Artikel 110b des LDA,;

b) den Informations- und Kommunikationspflichten fiir Transparenzzwecke
gemdll Artikel 110c des LDA. Die Behorde stellt sicher, dass die
Offenlegungspflichten eingehalten werden, auch durch die Ausiibung der
einschldgigen Sanktionsbefugnisse;

c) dem vertraglichen Anpassungsmechanismus gemal§ Artikel 110d des LDA;

d) den Kriterien fiir die Messung der groBeren Reprasentativitit von
Verwertungsgesellschaften, die darauf abzielen, Organisationen zu ermitteln,
die befugt sind, erweiterte kollektive Lizenzen im Namen nichtassoziierter
Rechteinhaber (sogenannte ,staatenlose Kiinstler) im Sinne von
Artikel 180b LDA in den in den Artikeln 18a, 46a, 73, 73a, 80 und 84 LDA
vorgesehenen Bereichen abzuschlieRen;

e) der Streitbeilegung gemdl$ Artikel 110e LDA;

f) den Verfahren fiir die Festlegung: der angemessenen Vergiitung der Urheber
gemdll Artikel 18a LDA und der ausiibenden Kiinstler gemdl8 Artikel 80
LDA fiir die Abtretung des Vermietrechts; der angemessenen und
verhdltnismaRigen Vergiitung der Urheber gemald Artikel 46a LDA und AIE
gemdll Artikel 84 LDA fiir die Verwendung von kinematografischen und
dhnlichen Werken

Artikel 3

Allgemeine Grundsditze

1. Die Behorde schiitzt Urheberrechte und verwandte Schutzrechte. Zu diesem
Zweck gewdbhrleistet sie die angemessene und verhéltnisméllige Vergiitung fiir
die Nutzung geschiitzter Werke.

2. Die Behorde fordert die weite Verbreitung des legalen Angebots digitaler
Werke, fordert die Entwicklung innovativer und wettbewerbsfahiger
kommerzieller Angebote und férdert die Sensibilisierung fiir Dienste, die die
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legale Nutzung von urheberrechtlich geschiitzten digitalen Werken ermoglichen,
sowie den Zugang zu diesen Diensten.

3. Die Behorde fordert unter uneingeschrankter Achtung der Verhandlungsfreiheit
der Parteien den Abschluss vertraglicher Vereinbarungen iiber die Lizenzierung
von Werken durch in gutem Glauben gefiihrte Verhandlungen zwischen
Urhebern, Kiinstlern, Interpreten und ausiibenden Kiinstlern, auch durch
Verwertungsgesellschaften und unabhdngige Verwaltungsstellen und deren
Gegenparteien.

4. Die Behorde stellt sicher, dass der Informationsaustausch, der fiir das
ordnungsgemédlle Funktionieren jedes Sektors erforderlich ist, iiber transparente
Mechanismen erfolgt, die auf interoperablen Kommunikationssystemen beruhen.

5. Die Behorde fordert die Annahme gemeinsamer und geteilter Leitlinien
zwischen den Marktteilnehmern in allen Sektoren, auch durch die Entwicklung
von Verhaltenskodizes, die in der technischen Tabelle gemaf8 Artikel 1 Absatz 3
des Beschlusses Nr. 396/17/CONS anzugeben sind.

Kapitel II

Nutzungsrechte
Artikel 4

Unterstiitzung bei der Erreichung vertraglicher Vereinbarungen iiber die Erteilung
einer Lizenz fiir die Nutzung audiovisueller Werke fiir Video-on-Demand-Dienste

1. Unbeschadet der vertraglichen Freiheit der Parteien kann jede Partei im Falle
von Schwierigkeiten beim Abschluss einer Vereinbarung iiber die Erteilung
einer Lizenz fiir die Nutzung audiovisueller Werke in Video-on-Demand-
Diensten die Behérde um Unterstiitzung ersuchen.

2. Die Behorde unterstiitzt die Parteien bei der Erleichterung des Abschlusses einer
Vereinbarung, die Direktion gibt Leitlinien zu geeigneten
Verhandlungslosungen und unterbreitet den Parteien gegebenenfalls Vorschlage,
auch in Bezug auf die Festsetzung der geschuldeten Vergiitung.

3. Das Ersuchen um Unterstiitzung wird an die Behorde gerichtet, einschlieflich
Unterlagen, die das Bestehen der Verhandlungen bestédtigen. Der Antragsteller
unterrichtet die andere Partei iiber das Ersuchen um Unterstiitzung.

4. Die Direktion setzt innerhalb von dreiig Tagen nach Eingang des
Unterstiitzungsersuchens  eine  Diskussionsrunde fest, die auch auf
elektronischem Wege stattfinden kann, und teilt der ersuchenden Partei den
Termin fiir die Diskussionsrunde mindestens dreilig Tage im Voraus mit. Die
ersuchende Partei unterrichtet die andere Partei {iber den fiir die
Diskussionsrunde festgelegten Termin. Wahrend der ersten Diskussionsrunde
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tiberpriift die Direktion das tatsdchliche Bestehen der Verhandlungen. Erscheint
eine der Parteien nicht an zwei aufeinanderfolgenden Diskussionsrunden, so
beendet die Behorde ihre Unterstiitzung bei den Verhandlungen.

5. Ab dem Tag der ersten Diskussionsrunde haben die Vertragsparteien 90 Tage
Zeit, um mit Unterstiitzung der Behorde zu verhandeln. Nach Ablauf dieses
Zeitraums, ohne dass die Parteien eine Einigung erzielt haben, beendet die
Behorde ihre Unterstiitzung bei den Verhandlungen. Ein neuer Antrag auf
Unterstiitzung bei der Verhandlung desselben Vertrags ist nicht zuléssig.

6. Erzielen die Parteien wdahrend des im vorherigen Unterabsatz genannten
Zeitraums der Unterstiitzung eine vertragliche Vereinbarung, teilen sie dies der
Behorde rechtzeitig mit.

7. Das Protokoll der Diskussionsrunden wird erstellt, das wesentliche
Informationen tiiber den Stand der Verhandlungen und das Ergebnis der
Verhandlungen sowie iiber die Vorschldge der Behorde enthélt.

Artikel 5
Berichts- und Informationspflichten

1. Urheber und Kiinstler, Interpreten und ausiibende Kiinstler haben das Recht, —
auch iiber Verwertungsgesellschaften und unabhdngige Verwaltungsstellen —
aktuelle, relevante und vollstdndige Informationen iiber die Nutzung ihrer Werke
und kiinstlerischen Darbietungen und die Vergiitung zu erhalten, die von
denjenigen, denen sie die Rechte lizenziert oder iibertragen haben, oder von
ihren Rechtsnachfolgern zu zahlen sind. Zu diesem Zweck:

a) die Parteien, an die die Rechte lizenziert oder iibertragen wurden, sind
verpflichtet, Urhebern und Kiinstlern, Interpreten und ausiibenden Kiinstlern
die oben genannten Informationen mindestens alle sechs Monate, sofern
zwischen den Parteien nichts anderes vereinbart wurde, fiir die gesamte
Dauer der Nutzung zur Verfiigung zu stellen. Drei Jahre nach Abschluss der
Lizenz- oder Abtretungsvereinbarung zwischen den Verpflichteten und den
Urhebern und Kiinstlern, Interpreten oder ausiibenden Kiinstlern konnen die
Letzteren ihr Recht auf Auskunft durch ein spezifisches Ersuchen ausiiben;

b) wenn der Erwerber oder Lizenznehmer der Rechte dieselben Rechte an
Dritte abgetreten oder unterlizenziert hat, sind Urheber und Kiinstler,
Interpreten und ausiibende Kiinstler berechtigt, auf Verlangen zusitzliche
Informationen von den Unterlizenznehmern und Rechtsnachfolgern zu
erhalten, wenn ihre erste vertragliche Gegenpartei nicht iiber alle
erforderlichen Informationen verfiigt. Zu diesem Zweck gibt die erste
vertragliche Gegenpartei gemal8 Buchstabe a Auskunft {iber die Identitdt der
Unterlizenznehmer und Rechtsnachfolger. Letztere sind verpflichtet, die
angeforderten zusétzlichen Informationen zur Verfiigung zu stellen. Der
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Antrag auf Auskunft kann alle sechs Monate gestellt werden. Das
Auskunftsersuchen kann auch von den Begiinstigten indirekt iiber die
vertragliche Gegenpartei des Urhebers und Kiinstlers, Interpreten oder
ausiibenden Kiinstlers gestellt werden.

2. Die in Absatz 1 genannten Informationen betreffen insbesondere:

a) die Identitdt aller von den Auftrdgen oder Lizenzen betroffenen Parteien,
einschlieflich sekunddrer Nutzer von Werken und kiinstlerischen
Darbietungen, die mit den direkten Vertragspartnern von Urhebern und
Kiinstlern, Interpreten und ausiibenden Kiinstlern oder  mit
Unterlizenznehmern oder Bevollmédchtigten Vereinbarungen geschlossen
haben;

b) die Methoden fiir die Verwendung von Werken und kiinstlerischen
Darbietungen;

c) die Einnahmen aus einer solchen Nutzung, einschlieflich Werbe- und
Merchandising-Einnahmen und die vertraglich geschuldete Vergiitung
gemil den Lizenz- oder Ubertragungsvereinbarungen;

d) unter besonderer Bezugnahme auf Anbieter nichtlinearer audiovisueller
Mediendienste:

die Anzahl der Kéiufe und Ansichten, die wihrend des Berichtszeitraums

generiert wurden;

die Anzahl der Abonnenten.

Die in den vorstehenden Absédtzen genannten Verpflichtungen gelten als erfiillt,
wenn der Erwerber oder der Lizenznehmer oder Unterlizenznehmer die in
Absatz 2 genannten Informationen einer Verwertungsgesellschaft oder einer
unabhdngigen Verwaltungsstelle, gegebenenfalls gemal Artikel 23 des Dekrets,
aufgrund einer Lizenzvereinbarung oder eines Vertrags iiber den periodischen
Bericht iiber die Nutzung der Werke und kiinstlerischen Darbietungen und die
fallige Vergiitung zur Verfiigung stellt.

Verwertungsgesellschaften und unabhdngige Verwaltungsstellen stellen auf der
Grundlage eines entsprechend begriindeten Antrags mindestens die folgenden
Daten fiir Personen zur Verfiigung, denen die Rechte lizenziert oder iibertragen
wurden, und ihre Rechtsnachfolger auf elektronischem Wege:

a) die von ihnen verwalteten Werke oder sonstigen Materialien, die Rechte, die
sie unmittelbar oder auf der Grundlage von Vertretungsvereinbarungen
vertreten, und die Gebiete, die von diesen Vereinbarungen erfasst werden;

b) wenn es aufgrund des Umfangs der Tétigkeiten der Verwertungsgesellschaft,
der Art der von ihnen vertretenen Werke oder sonstigen geschiitzten
Materialien, der von ihnen verwalteten Rechte und der von diesen
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Vereinbarungen erfassten Gebiete nicht moglich ist, solche Werke oder
andere Materialien zu bestimmen;

c) die Unternehmen, die sie vertreten, und alle anderen niitzlichen
Informationen, um die fdllige Vergiitung zu bestimmen und Streitigkeiten
mit anderen Verwertungsgesellschaften zu verhindern oder beizulegen.

5. Die Erfiillung der in den Absétzen 1 bis 3 genannten Verpflichtungen dient der
Gewdhrleistung eines hohen Malles an Transparenz in jedem Sektor und
entspricht den Grundsétzen der VerhdltnismaRigkeit und Wirksamkeit. Bei den
in diesem Artikel festgelegten Verpflichtungen werden die Besonderheiten der
verschiedenen Inhaltssektoren, insbesondere des Musik-, audiovisuellen und
Verlagssektors, beriicksichtigt.

6. Die in den Absitzen 1 bis 3 genannten Informationen sind diejenigen, die den
Erwerbern oder Lizenznehmern oder Unterlizenznehmern zur Verfiigung stehen.
Den Urhebern oder Kiinstlern, Interpreten und Darstellern werden Informationen
nur iiber Werke iibermittelt, fiir die ihre Rechte festgestellt wurden. Die
Informationen sind verstdndlich zu machen, um eine wirksame Quantifizierung
des wirtschaftlichen Wertes der betreffenden Rechte sowie eine angemessene
Beurteilung der Notwendigkeit einer etwaigen Anpassung der Vergiitung zu
ermoglichen.

7. Die in den Absdtzen 1 bis 3 genannten Informationen gewdhrleisten ein
angemessenes Mall an Transparenz fiir Urheber und Kiinstler, Interpreten oder
ausiibende Kiinstler, auch durch Verwertungsgesellschaften oder unabhédngige
Verwaltungsstellen, unbeschadet der Geschiftsgeheimnisse der Erwerber oder
Lizenznehmer von Rechten und deren Rechtsnachfolger. Beide Parteien sind
verpflichtet, die Vertraulichkeit dieser Informationen auf der Grundlage speziell
geschlossener Vereinbarungen weitestgehend zu achten. Besonders geschiitzt
werden Informationen, die Geschéiftsdaten und sensible Geschéftsinformationen
darstellen.

8. Die in den Absitzen 1 bis 3 genannten Informationen sind nicht féllig, wenn
sich gegeniiber der vorherigen regelméfligen Mitteilung nichts geédndert hat oder
wenn die Anderungen in Bezug auf die Anpassung der Vergiitung
vernachldssigbar oder nicht funktional sind.

9. In hinreichend begriindeten Féllen, in denen der Verwaltungsaufwand fiir die
Bereitstellung der in den Absétzen 1 bis 3 genannten Informationen in keinem
Verhéltnis zu den Einnahmen aus der Nutzung der Werke oder der Ausfiihrung
steht, beschrankt sich die Verpflichtung auf die Art und den Umfang der in
diesen Féllen nach verniinftigem Ermessen vorhersehbaren Informationen.

10. Die in diesem Artikel festgelegten Verpflichtungen gelten nicht, wenn der
Beitrag des Urhebers oder Kiinstlers, Interpreten oder ausiibenden Kiinstlers in
Bezug auf das Werk oder die Darbietung als Ganzes nicht von Bedeutung ist, es
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sei denn, der Urheber, Kiinstler, Interpret oder ausiibende Kiinstler weist nach,
dass er Informationen fiir die Ausiibung seiner Rechte nach Artikel 6 dieser
Verordnung benotigt und um Informationen zu diesem Zweck ersucht.

11. Fir Vertrdge, die durch Kollektivvertrige geregelt sind, gelten die
Transparenzvorschriften der Vertrdge, soweit sie die in diesem Artikel
festgelegten Bedingungen erfiillen.

12. Artikel 24 des Dekrets gilt fiir Verwertungsgesellschaften und unabhéngige
Verwaltungsstellen in Bezug auf die in diesem Artikel festgelegten
Informationspflichten.

Artikel 6
Vertraglicher Anpassungsmechanismus

1. Unbeschadet der einschldgigen Bestimmungen von Kollektivvertragen sind
Urheber und Kiinstler, Interpreten oder ausiibende Kiinstler direkt oder iiber
Organe  der  kollektiven = Rechtewahrnehmung oder  unabhédngige
Verwaltungsstellen berechtigt, von der Partei, mit der sie einen Vertrag iiber die
Nutzung von Rechten geschlossen haben, oder von ihren Rechtsnachfolgern
zusdtzlich zu der urspriinglich vereinbarten Vergiitung eine angemessene und
gerechte Vergiitung zu erhalten, wenn sich diese Vergiitung im Verhéltnis zu
den im Laufe der Zeit aus der Nutzung ihrer Werke oder kiinstlerischen
Darbietungen erzielten Einnahmen, unter Beriicksichtigung aller moglichen
Arten von Einnahmen aus der Nutzung des Werks oder der kiinstlerischen
Darbietung, aus welchen Griinden und in welcher Form auch immer, unter
Berticksichtigung aller moglichen Arten von Einnahmen aus der Nutzung des
Werks oder der kiinstlerischen Darbietung als unverhdltnismédfig niedrig
erweist.

2. Um festzustellen, ob die Vergiitung unverhdltnisméfig niedrig ist, werden alle
relevanten Einnahmen aus der Nutzung des Werks ab dem 12. Dezember 2021,
gegebenenfalls auch aus dem Merchandising und der Nutzung der Werke in
jeder Form, beriicksichtigt; dariiber hinaus sind die Kosten fiir die Realisierung
und Nutzung des Werks, der Beitrag des Urhebers oder des Kiinstlers,
Interpreten oder Darstellers, die Besonderheiten und Vergiitungspraktiken der
verschiedenen Inhaltssektoren, die besonderen Umstdnde des jeweiligen Falles
und alle anderen fiir diesen Zweck niitzlichen Elemente zu berticksichtigen.

3. Die Bewertung geméll dem vorstehenden Absatz erfolgt auch auf der Grundlage
der gemdl8 Artikel 5 iibermittelten Informationen.

4. Der in Absatz 1 genannte vertragliche Anpassungsmechanismus gilt nur in
Féllen, in denen der Urheber oder der Kiinstler, Interpret oder ausiibende
Kiinstler eine Pauschalvergiitung erhalt.
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5. Erhélt der Urheber oder Kiinstler, Interpret oder ausiibende Kiinstler fiir die
Nutzung eines Werks oder einer kiinstlerischen Darbietung bereits eine
angemessene  und  verhdltnismdfige ~ Vergiitung  gemdf  anderen
Rechtsvorschriften, einschlieflich der in den Artikel 46a und 84 des LDA
genannten Bestimmungen, so werden die Erlose, mit denen diese Vergiitung
angemessen ist oder mit denen sie in Verbindung steht, fiir die in diesem Artikel
genannten Zwecke nicht berticksichtigt.

6. Absatz 1 gilt nicht fiir Vertrdge, die von Verwertungsgesellschaften und
unabhdngigen Verwaltungsstellen gemal8 Artikel 2 Absédtze 1 und 2 des Dekrets
geschlossen werden.

Kapitel I1I

Erweiterte kollektive Lizenzierung

Artikel 7
Erweiterte kollektive Lizenzierung

1. Fir die in den Artikeln 18a, 46a, 73, 73a, 80 und 84 LDA genannten Rechte
konnen die drei reprasentativsten Verwertungsgesellschaften fiir jede Kategorie
von Rechteinhabern Lizenzvereinbarungen fiir die Verwendung von Werken
oder anderen Materialien schlieen, die auch andere Rechteinhaber betreffen,
die nicht mit ihnen verbunden sind, oder andere Verwertungsgesellschaften in
diesem Sektor, um die Gleichbehandlung sicherzustellen.

2. Die Behorde ermittelt jahrlich die Kategorien von Rechteinhabern, die Anspruch
auf die Vergiitung gemdll den Artikeln 18a, 46a, 73, 73a, 80 und 84 des LDA
haben, auf der Grundlage von  Unterlagen, die von den
Verwertungsgesellschaften mit der gleichen Haufigkeit vorgelegt werden.

3. Die Vermittlung der in Absatz 1 genannten Rechte zugunsten der nach Absatz 2
benannten Kategorien muss in der Satzung der Verwertungsgesellschaft sowie in
ihren allgemeinen Mitgliedschaftsbedingungen ausdriicklich vorgesehen sein.

Artikel 8
Kriterien zur Messung der Reprdsentativitdt

1. Die Behorde stellt unter anderem durch einen unabhédngigen Dritten sicher, dass
jahrlich eine Bewertung durchgefiihrt wird, um festzustellen, welche
Verwertungsgesellschaften fiir jede gemdl Artikel 7 Absatz 2 ermittelte
Kategorie die drei reprasentativsten Verwertungsgesellschaften sind.

2. Soweit moglich, wird die Bewertung gemdlf Absatz1 fiir jede
Verwertungsgesellschaft durchgefiihrt, wobei fiir jede der Kategorien die Daten
iber die tatsdchliche Nutzung der Werke durch den Nutzer sowie der Umsatz
des Nutzers beriicksichtigt werden. Gegebenenfalls beriicksichtigt diese
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Bewertung auch die Erfiillung von mindestens einer der folgenden
Bedingungen, d. h. wenn der Rechteinhaber:

a) eine unterstiitzende Rolle bei mindestens 50 % der Werke hat, fiir die er
der Verwertungsgesellschaft ein Mandat erteilt hat;

b) an dem Werk als Synchronsprecher an mindestens 50 % der Werke
beteiligt ist, fiir die er der Verwertungsgesellschaft ein Mandat erteilt hat;

c) bei mindestens 50 % der Werke, fiir die er der Verwertungsgesellschaft
ein Mandat erteilt hat, als Bearbeiter des Werks tétig war.

3. Liegen die in Absatz 2 genannten Informationen nicht vor, so wird bei der
Bewertung der Représentativitit der Verwertungsgesellschaften fiir jede
Kategorie Folgendes berticksichtigt:

a) den Jahresdurchschnitt der Gebiihren, die in den letzten drei Geschéftsjahren
auf der Grundlage von Vertrdgen mit den Nutzern in Rechnung gestellt
wurden, die sich aus den von der Priifstelle hinterlegten und beglaubigten
Jahresabschliissen ergeben;

b) die Anzahl der am 31. Dezember des Vorjahres verwalteten Rechteinhaber.

4. Fiir jede Verwertungsgesellschaft werden bei der Berechnung der Anzahl der
Rechteinhaber derselben Kategorie folgende Parameter berticksichtigt:

a) fiir jeden Rechteinhaber, der durch ein direktes Vertretungsmandat mit
Wirkung fiir Italien verwaltet wird, erhdlt die Verwertungsgesellschaft eine
Bewertung, die sich aus dem Verhdltnis zwischen der Anzahl der vom
Inhaber {ibertragenen Rechtekategorien und der Gesamtzahl der von der
Behorde jahrlich ermittelten Kategorien von Rechten ergibt. Die Punktzahl
wird der Verwertungsgesellschaft wie folgt zugeteilt:

i. 0,2 Punkte, wenn sie weniger als 25 % der Rechte des Inhabers
verwaltet;

ii. 0,4 Punkte, wenn sie zwischen 25 % und 49 % der Rechte des
Inhabers verwaltet;

iii. 0,6 Punkte, wenn sie zwischen 50 % und 74 % der Rechte des
Inhabers verwaltet;

iv. 0,8 Punkte, wenn sie zwischen 75 % und 99 % der Rechte des
Inhabers verwaltet;

v. 1 Punkt, wenn sie 100 % der Rechte des Inhabers verwaltet;

b) Die oben angegebene Punktzahl wird mit dem Wert von 0,5 multipliziert,
wenn mindestens eine der in Absatz 2 genannten Bedingungen erfiillt ist;

¢) jedem Rechteinhaber, der aufgrund einer Vertretungsvereinbarung verwaltet
wird, wird ein Wert von 0,5 zugewiesen.
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5. Jeder Nutzer zahlt jahrlich den drei reprasentativsten Verwertungsgesellschaften
einen Anteil an den Einnahmen aus der Nutzung von Werken und anderen
geschiitzten Materialien von Rechteinhabern, die nicht mit einer
Verwertungsgesellschaft verbunden sind. Die Berechnung des Kontingents
erfolgt nach den mit diesen Stellen vereinbarten Vereinbarungen unter
Beriicksichtigung folgender Kriterien:

a) verfiigt der Nutzer iiber die erforderlichen Informationen, so muss der
Anteil der Erlose in einem angemessenen Verhdltnis zur Anwesenheit
von Inhabern stehen, die nicht mit einer Verwertungsgesellschaft in
Verbindung stehen. Der Nutzer teilt den Anteil an den Einnahmen unter
den drei Organisationen auf, die fiir die von der Behorde jahrlich
ermittelte Kategorie einschldgiger Rechteinhaber am représentativsten
sind, und zwar nach den in diesem Artikel festgelegten Kriterien:

i. im Falle von Lizenzvereinbarungen, die eine Vergiitung fiir die
tatsdchliche Nutzung der Werke vorsehen, im Verhéltnis zur
Représentativitdt jeder der drei Organisationen, die auf der
Grundlage der Daten iiber die Nutzung der Werke und der an jede
von ihnen fiir die Nutzung der Rechte der verbundenen Inhaber
gezahlten Erldse berechnet werden;

ii. bei Lizenzvereinbarungen, die keine Vergiitung fiir die
tatsdchliche Nutzung der Arbeiten vorsehen, im Verhéltnis zu den
von der Behorde in der oben genannten jdhrlichen Bewertung
angegebenen Reprdsentativitdtswerten;

b) verfiigt der Nutzer nicht {iber die Informationen, die erforderlich sind,
um zu berpriifen, ob Inhaber, die nicht mit einer
Verwertungsgesellschaft in Verbindung stehen, in den Werken présent
sind, so entspricht der Anteil der Erlose dem Anteil der Begiinstigten, die
mit keiner Verwertungsgesellschaft verbunden sind, fiir die von der
Behorde jahrlich angegebene Kategorie relevanter Begiinstigter auf der
Grundlage der Angaben in der technischen Tabelle gemall Artikel 1
Absatz 3 der EntschlieBung 396/17/CONS. Der Nutzer teilt den Anteil
der Einnahmen unter den drei Organisationen auf, die fiir die von der
Behorde jdhrlich ermittelte Kategorie relevanter Begiinstigter am
reprasentativsten sind, und zwar im Einklang mit den in diesem Artikel
festgelegten Kriterien und im Verhéltnis zu den Représentativitdtswerten.

6. Um Zugang zu der in Absatz 1 genannten Bewertung zu erhalten, miissen
Verwertungsgesellschaften iiber geeignete technische und operative Instrumente
verfiigen, die eine rechtzeitige und analytische Zuweisungskapazitit, auch in
Bezug auf nicht assoziierte Begiinstigte, sowie die  wirksame
Anpassungsfahigkeit an Artikel 19 des Dekrets gewahrleisten.
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7. Fir die in Absatz 4 genannten Zwecke erstellen die Verwertungsgesellschaften
auf ihrer Website einen speziellen Bereich, in dem Informationen {iber die im
Namen nicht assoziierter Personen erhobenen Betrdge, die Art und Weise der
Erstellung der Berichte, die Art und Weise, wie die eingezogenen Betrdge
angefordert werden konnen, sowie {iber die Methoden und Zeitrahmen, mit
denen Zahlungen getdtigt werden, verdffentlicht werden. Derselbe Abschnitt
berichtet auch iiber die Téatigkeiten, die zur Einhaltung der Rechtsvorschriften
des Artikels 19 des Dekrets unternommen wurden.

Artikel 9
Zahlung der von den Begiinstigten eingezogenen Betrdge

1. Begiinstigte, die nicht mit Verwertungsgesellschaften in Verbindung stehen,
konnen bei jeder der in Artikel 8 Absatz 1 genannten Verwertungsgesellschaften
ihren Anteil an den fiir die Nutzung ihrer Rechte erhobenen Betrdgen
beantragen.

2. Die in Absatz 1 genannten Betrdge werden innerhalb von 30 Tagen nach dem
Tag der Ubermittlung des Antrags nach den Verfahren des spezifischen
Abschnitts geméall Artikel 8 Absatz 5 gezahlt.

3. Die von der Verwertungsgesellschaft erhobenen Betrdge, wenn sie nicht von
dem in Absatz 1 genannten Rechteinhaber angefordert werden, werden fiir den
in Artikel 19 des Dekrets genannten Zeitraum zur Verfiigung gehalten und in der
darin vorgesehenen Weise verwendet.

Artikel 10
Widerrufsrecht oder Einschrdinkung des Mandats

1. Die Begiinstigten konnen ihre Werke oder sonstigen Materialien jederzeit und
auf einfache und wirksame Weise von dem in diesem Kapitel vorgesehenen
erweiterten kollektiven Lizenzierungsmechanismus ausschliel3en.

2. Das Recht, das in Absatz1 genannte Mandat zu widerrufen oder zu
beschranken, wird vom Rechteinhaber den in Artikel 8 Absatz 1 genannten drei
reprasentativsten Verwertungsgesellschaften unter Einhaltung einer Frist von
30 Tagen mitgeteilt, ohne dass es einer Begriindung bedarf und ohne Kosten
oder Sanktionen zu verursachen.

3. Zur Ausiibung des Widerrufrechts oder der Beschrankung des Mandats gemal$
Absatz 1 kann der Rechteinhaber das von den drei reprédsentativsten
Verwertungsgesellschaften auf ihrer Website bereitgestellte Standardformular
durch zertifizierte E-Mail oder Einschreiben ausfiillen und versenden oder durch
zertifizierte E-Mail oder Einschreiben jede andere ausdriickliche Erkldrung
seiner Entscheidung einreichen, Werke oder andere Materialien aus dem
erweiterten kollektiven Lizenzierungsmechanismus auszuschlielen.
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Verwertungsgesellschaften sind verpflichtet, der Behorde jahrlich eine Liste der
Personen zur Verfiigung zu stellen, die in den vorangegangenen 12 Monaten von
dem Widerrufsrecht oder der Beschriankung des Mandats Gebrauch gemacht
haben.

4. Die Verwertungsgesellschaften, an die die Mitteilung iiber den Widerruf oder
die Beschrankung des Mandats gerichtet ist, miissen dem Rechteinhaber auf
einem dauerhaften Datentrdger den Erhalt dieser Mitteilung schriftlich
bestédtigen.

Artikel 11
Wirkungen der Ausiibung des Widerrufsrechts oder der Beschrinkung des Mandats

1. Die Ausiibung des Widerrufsrechts oder der Beschrankung des Mandats beendet
die Nutzung von Werken oder sonstigen Materialien des Rechteinhabers durch
die drei reprasentativsten Verwertungsgesellschaften gemall Artikel 8 Absatz 1
innerhalb von 30 Tagen nach Eingang der entsprechenden Mitteilung. Die
Vertrdge, die von den drei reprdsentativsten Verwertungsgesellschaften mit
Dritten geschlossen wurden, haben ab demselben Zeitpunkt keine Wirkung
gegeniiber dem Rechteinhaber, der von diesem Recht Gebrauch gemacht hat.

2. Die Vergiitung, die dem Rechtsinhaber wihrend des Zeitraums der Wirksamkeit
des  Mandats  zusteht, aber von den drei reprdsentativsten
Verwertungsgesellschaften nach dem Entzug oder der Beschriankung des
Mandats erhalten wird, wird gemadll den Bestimmungen der erweiterten
kollektiven Lizenz zugewiesen.

Kapitel IV

Verfahren zur Beilegung von Streitigkeiten vor der Behorde

Artikel 12
Streitigkeiten im Zusammenhang mit Berichts- und Informationspflichten

1. Unbeschadet des Rechts, vor dem Gericht Klage zu erheben, kénnen sich im
Falle einer Streitigkeit iiber die in Artikel 5 genannten Verpflichtungen die
Erwerber oder Lizenznehmer von Rechten und deren Rechtsnachfolger und
Unterlizenznehmer sowie Urheber und Kiinstler, Interpreten oder ausiibende
Kiinstler, auch durch  Verwertungsgesellschaften und unabhédngige
Verwaltungsstellen, an die Behérde wenden, die die Streitigkeit in der in diesem
Kapitel beschriebenen Weise beilegt.

2. Verwertungsgesellschaften und unabhédngige Verwaltungsstellen leiten auf
ausdriicklichen Antrag eines oder mehrerer Urheber oder Kiinstler, Interpreten
oder ausiibender Kiinstler das Verfahren nach Absatz 1 ein.
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Artikel 13
Streitigkeiten im Zusammenhang mit dem vertraglichen Anpassungsmechanismus

1. Unbeschadet des Rechts, bei einem Rechtsstreit zwischen den Urhebern und den
Kiinstlern, Interpreten oder ausiibenden Kiinstlern einerseits und einer Partei,
mit der sie einen Vertrag iiber die Nutzung der Rechte in Bezug auf die in
Artikel 6 genannte vertragliche Anpassung geschlossen haben, andererseits,
Klage zu erheben, kann sich jede Partei an eine Behdrde wenden, die die
Streitigkeit in der in diesem Kapitel festgelegten Weise beilegt.

2. Verwertungsgesellschaften und unabhdngige Verwaltungsstellen leiten auf
ausdriicklichen Antrag eines oder mehrerer Urheber oder Kiinstler, Interpreten
oder ausiibender Kiinstler das Verfahren nach Absatz 1 ein.

3. Der Urheber oder Kiinstler, Interpret oder ausiibende Kiinstler, der beabsichtigt,
sich an die Behorde zu wenden, kann den Antrag durch Erteilung einer
besonderen Vollmacht durch eine 6ffentliche Handlung oder eine beglaubigte
Privaturkunde, die dem Antrag beigefiigt ist, bei einer Verwertungsgesellschaft
oder bei einer unabhdngigen Verwaltungsstelle einreichen.

Artikel 14
Antrag auf Streitbeilegung

1. Die in den Artikeln 12 und 13 genannten Antrage auf Streitbeilegung sind unter
Verwendung des auf der Website der Behorde bereitgestellten Musters zu
tibermitteln und in allen Teilen auszufiillen, andernfalls sind sie unzuléssig;
dabei sind alle Unterlagen beizufiigen, die zur Erlduterung der Motive und
Griinde, die eine giitliche Beilegung verhindert haben, erforderlich sind. Das
Formular wird der Behorde per beglaubigter E-Mail an agcom@cert.agcom.it
tibermittelt, wobei jeder Teil entsprechend den geltenden Rechtsvorschriften
ausgefiillt und ordnungsgemdall digital unterzeichnet wird. Fiir Personen, die
nicht in Italien ansdssig sind, miissen die in dieser MaBnahme genannten
Mitteilungen an die Behdrde in geeigneter Weise erfolgen.

2. Ein Verfahren bei der Behorde ist nicht zuldssig, wenn bei der Justizbehorde
wegen desselben Gegenstands und zwischen denselben Parteien ein Verfahren
anhdngig ist.

3. Wenn eine Partei im Laufe des Verfahrens die Justizbehorde, wenn auch nur
teilweise, mit der Angelegenheit befasst, ordnet die Direktion die Einstellung
des Verfahrens an, wenn auch nur teilweise.

4. Die Direktion sorgt dafiir, dass der Antrag verwaltungstechnisch geschlossen
wird, wenn:
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a) er nicht entgegengenommen werden kann, weil die Vorgaben aus
Absatz 1 nicht beachtet wurden oder weil wesentliche Informationen
fehlen;

b) er nach Absatz 2 unzuldssig ist;

c) er unzuldssig ist, weil er nicht in den Anwendungsbereich dieser
Verordnung féllt;

d) er nachgewiesenermallen unbegriindet ist;
e) vor den Beschliissen des Kollektiven Gremiums zuriickgezogen wird.

5. Die Direktion unterrichtet den Antragsteller iiber jede Schliefung gemaf
Absatz 4 Buchstaben a, b, ¢ und d sowie die Gegenparteien iiber jede nach
Absatz 4 Buchstabe e angeordnete SchlieBung. Die Direktion unterrichtet das
Kollektive Gremium regelmaRig iiber die genannten Verwaltungsschliefungen.

6. In Bezug auf Antrdge, die nicht abgeschlossen sind, leitet die Direktion ein
Verfahren nach Artikel 15 ein.

4. Die Direktion ordnet den Verwaltungsabschluss an oder leitet das Verfahren
innerhalb von zwanzig Tagen nach Eingang des Antrags ein.
Artikel 15
Eroffnung des Verfahrens

1. Die Direktion teilt dem Antragsteller und der Gegenpartei iiber die in dem
Antrag gemdll Artikel 14 Absatz 1 angegebenen Kontaktdaten innerhalb von
zwanzig Tagen nach Eingang des Antrags mit, dass das Verfahren eingeleitet
wurde.

2. In der Mitteilung gemédR Absatz 1 ist Folgendes anzugeben:
a) die Kennnummer der Streitigkeit;
b) das Datum der Registrierung des Antrags;
c) die fiir das Verfahren verantwortliche Person;
d) die Frist fiir den Abschluss des Verfahrens;

e) die Fristen fiir die Einreichung von Klagegriinden und Unterlagen sowie
Ergdnzungen und Antworten auf die sich gegeniiberstehenden
Vorbringen.

3. Zur gleichen Zeit wie die in Absatz 1 genannte Mitteilung iibermittelt die
Direktion der anderen Partei den eingereichten Antrag mit den Anhingen.

4. Die endgiiltige Malnahme wird innerhalb von neunzig Tagen nach der
Mitteilung der Einleitung gemdf Absatz 1 erlassen. Der Beginn dieses
Zeitraums wird im Falle einer Untersuchungsanforderung ausgesetzt, d. h.
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angesichts der besonderen Komplexitdt des Falles, der weitere und spezifische
Untersuchungen erfordert. Die Aussetzung dauert hochstens 30 Tage, und die
Parteien werden davon in Kenntnis gesetzt.

5. Die Gegenpartei hat das Recht, innerhalb von 15 Tagen nach Mitteilung der
Einleitung des Verfahrens unter Strafe der Unzulédssigkeit Klagegriinde
einzureichen und Unterlagen unter einzureichen. Innerhalb der ndchsten zehn
Tage, erneut unter Strafe der Unzuldssigkeit, kann der Antragsteller seine
eigenen Antworten einreichen. Die gemdll diesem Absatz eingereichten
Unterlagen werden den anderen Parteien gleichzeitig auf elektronischem Wege
zur Verfiigung gestellt.

6. Der Direktor, einschlielich ex officio, kann nach Anhérung der interessierten
Parteien die Konsolidierung mehrerer anhéngiger Verfahren anordnen, wenn die
Identitdt der Parteien oder der gepriiften Angelegenheit eine solche Losung
effizient macht. In einem solchen Fall wird die Untersuchung nur einer
verantwortlichen Person iibertragen.

7. Halt es die fir das Verfahren verantwortliche Person fiir die Zwecke der
Untersuchung des Rechtsstreits oder auf ausdriicklichen Antrag einer der
Parteien fiir angebracht, so beruft diese Person die betroffenen Parteien zu einer
ebenfalls elektronisch abzuhaltenden Anhorung ein, indem sie mindestens
sieben Tage vor dem festgesetzten Termin eine Mitteilung tibermittelt.

8. Die Parteien konnen bei der Anhérung personlich auftreten oder durch den in
Artikel 13 Absatz 3 genannten Rechtsanwalt vertreten werden. Bei juristischen
Personen erscheinen die Parteien in der Anhorung in der Person ihres
gesetzlichen Vertreters oder einer von diesem beauftragten Person.

9. Der Umstand, dass eine der Parteien nicht zur Anhérung erscheint oder darauf
verzichtet, ihre Griinde vorzutragen, kann nicht so ausgelegt werden, dass sie die
Griinde der anderen Partei akzeptiert oder auf den Antrag verzichtet. In einem
solchen Fall wird der Rechtsstreit auf jeden Fall im Lichte der in die Akte
eingetragenen Unterlagen und unter Beriicksichtigung der schriftlichen
Ausfiihrungen der Parteien beigelegt.

Artikel 16

StreitbeilegqungsmalBnahme

1. Sobald die Untersuchungsphase abgeschlossen ist, iibermittelt der Direktor die
Unterlagen iiber die Streitigkeit an das Kollektive Gremium, das den Bericht der
fir das Verfahren zustindigen Person und einen Vorschlag fiir eine
Entscheidung beifiigt.

2. Das Kollektive Gremium ordnet ihre Schliefung an, wenn sie den Antrag nicht
fiir giiltig halt.
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3. Stellt sie fest, dass der Antrag begriindet ist, trifft das Kollektive Gremium einen
Beschluss zur Beilegung der Streitigkeit, der den Parteien unverziiglich
mitgeteilt und auf der Website der Behorde verdffentlicht wird.

4. Sofern nichts anderes angegeben ist, betrdgt die Frist fiir die Erfiillung der in
Absatz 3 genannten Anordnung dreifig Tage ab ihrer Mitteilung an die
Gegenpartei. Bei Nichteinhaltung der vorgeschriebenen Frist findet Artikel 1
Absatz 31 des Gesetzes Nr. 249 vom 31. Juli 1997 Anwendung.

Kapitel V

Festlegung der Vergiitung, wenn keine Vereinbarung zwischen den Parteien
besteht

Artikel 17

Streitigkeiten tiber die Festlegung einer angemessenen und verhdltnismdBigen
Vergiitung fiir Urheber und Kiinstler, Interpreten oder austibende Kiinstler

1. Die Verhandlungen zwischen Nutzern und Verwertungsgesellschaften und
unabhédngigen Verwaltungsstellen iiber den Abschluss von Lizenzvertragen oder
eines anderen Vertrags iiber die Nutzung von Werken und anderen geschiitzten
Materialien erfolgen in gutem Glauben durch den Austausch aller erforderlichen
Informationen gemal Artikel 22 des Dekrets.

2. Bei der Bewertung der Reprdsentativitit einer Verwertungsgesellschaft
berticksichtigen die Parteien bei Verhandlungen die von der Behorde geméal8 den
Artikeln 7 und 8 dieser Verordnung entwickelten Kriterien.

3. Unbeschadet des Rechts, einen Rechtsbehelf bei der Justizbehérde einzulegen,
kann jede Partei, die an den Verhandlungen iiber die in Absatz 1 genannten
Vertrdge beteiligt ist, in Ermangelung einer Vereinbarung iiber die Vergiitung
von Urhebern und Kiinstlern, Interpreten oder ausiibenden Kiinstlern geméafd
Artikel 18a Absatz 5, Artikel 46a, Artikel 80 Absatz 2 Buchstabe f und
Artikel 84 des Urheberrechtsgesetzes das Eingreifen der Behorde beantragen.

Artikel 18
Eroffnung des Verfahrens

1. Fiir die Zwecke von Artikel 17 Absatz 3 wird der Antrag auf Eingreifen bei der
Behorde eingereicht, indem alle Teile des auf der Website der Behorde
bereitgestellten Formulars unter Strafe der Unzulédssigkeit ausgefiillt und alle
Unterlagen beigefiigt werden, die geeignet sind, die Griinde zu
veranschaulichen, die dem Abschluss einer Vergiitungsvereinbarung
entgegenstehen, und das bescheinigt, dass sie zu diesem Zweck alle zumutbaren
Anstrengungen unternommen hat, einschlieflich eines der Gegenpartei bereits
vorgelegten wirtschaftlichen Vorschlags. Das Formular wird der Behorde per
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beglaubigter E-Mail an agcom@cert.agcom.it iibermittelt, vollstandig ausgefiillt
und von dem Antragsteller oder einem Staatsanwalt mit besonderer Vollmacht,
die durch offentliche Urkunde oder in einer beglaubigten Privaturkunde
beglaubigt und dem Antrag beigefiigt ist, ordnungsgemall unterzeichnet. Fiir
Personen, die nicht in Italien ansdssig sind, miissen die in dieser Malnahme
genannten Mitteilungen an die Behorde in geeigneter Weise erfolgen.

2. Ein Verfahren vor der Behorde kann nicht eingeleitet werden, wenn bei der
Justizbehorde wegen der gleichen Rechte und zwischen denselben Parteien
Verfahren anhdngig sind.

3. Wenn eine Partei im Laufe des Verfahrens die Justizbehorde, wenn auch nur
teilweise, mit der Angelegenheit befasst, ordnet die Direktion die Einstellung
des Verfahrens an, wenn auch nur teilweise.

4. Die Direktion sorgt innerhalb von zwanzig Tagen dafiir, dass der Antrag
verwaltungstechnisch geschlossen wird, wenn:

a) er nicht entgegengenommen werden kann, weil die Vorgaben aus Absatz 1
nicht beachtet wurden oder weil wesentliche Informationen fehlen;

b) er nach Absatz 3 unzuldssig ist;

c) er unzuldssig ist, weil er nicht in den Anwendungsbereich dieser Verordnung
fallt;

d) er vor den Beschliissen des in Artikel 21 genannten Kollektiven Gremiums
zuriickgezogen wird.
Artikel 19
Ubermittlung des Antrags an den Beklagten

1. Die Direktion unterrichtet die Parteien iiber die Einleitung des Verfahrens
innerhalb von zwanzig Tagen nach Eingang des in Artikel 18 genannten
Antrags, nachdem sie gepriift hat, ob er begriindet und zuldssig ist. In der
Mitteilung gemall Absatz 1 ist Folgendes anzugeben:

a) die Kennnummer des Verfahrens;

b) das Datum der Registrierung des Antrags;

c) die fiir das Verfahren verantwortliche Person;
d) die Frist fiir den Abschluss des Verfahrens;

e) die Fristen fiir die Einreichung von Klagegriinden und Unterlagen sowie
Ergdnzungen und Antworten auf die sich gegeniiberstehenden Vorbringen.

Der Beklagte, dem der Antrag mit den Anhédngen gleichzeitig mit der in
Absatz 1 genannten Mitteilung {ibermittelt wird, teilt der Behorde und dem
Antragsteller innerhalb der folgenden zwanzig Tage die fiir die Festlegung der
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Vergiitung erforderlichen Informationen und Daten mit und formuliert einen
eigenen wirtschaftlichen Vorschlag fiir die Vergiitung.

Artikel 20
Einberufung der Parteien

1. Die fiir das Verfahren verantwortliche Person setzt innerhalb von zehn Tagen
nach Eingang der Mitteilung des Beklagten den Termin der Anhorung fest, den
er den Parteien mitzuteilen hat und der vorzugsweise auf elektronischem Wege
stattfindet. Die Anhorung findet in der Regel spétestens zehn Tage nach der
Einberufung statt.

2. AuBer fiir den Fall, dass sich die Parteien auf die Festlegung einer angemessenen
Vergiitung wéhrend der Sitzung einigen, kann jede von ihnen innerhalb von fiinf
Tagen nach der Sitzung zusétzliche Informationen oder Vorschldge formulieren,
die der fiir das Verfahren zustdndigen Person und der anderen Partei mitgeteilt
werden.

3. Erzielen die Parteien wéhrend der Sitzung eine Einigung, so wird ein Protokoll
erstellt, das nach der Unterzeichnung durch die Parteien gemal§ Artikel 1321 des
Biirgerlichen Gesetzbuchs verbindlich ist.

4. Die Unterzeichnung des Protokolls nach Absatz 3 durch beide Parteien hat zur
Folge, dass der Antrag gemdl8 Artikel 18 zuriickgezogen wird und gemal
Artikel 18 Absatz 4 Buchstabe d erfolgt.

5. Das Verfahren wird innerhalb von 90 Tagen nach der in Artikel 19 Absatz 1
genannten Mitteilung {iber die Einleitung abgeschlossen. Der Beginn dieses
Zeitraums wird angesichts der besonderen Komplexitdt des Falles ausgesetzt,
der weitere und spezifische Untersuchungen erfordert. Die Aussetzung dauert
hochstens 30 Tage, und die Parteien werden davon in Kenntnis gesetzt.

Artikel 21
Bestimmung der Vergiitung

1. Innerhalb der in Artikel 20 Absatz 5 genannten Frist legt das Kollektive
Gremium durch seinen eigenen Beschluss das Verfahren fest, in dem auch auf
der Grundlage der in den Artikeln 7 und 8 festgelegten Kriterien festgelegt wird,
welche der vorgelegten wirtschaftlichen Vorschldge angemessen sind.

2. Das Kollektive Gremium entscheidet, wenn es keinen der Vorschldge fiir
angemessen halt, durch eigene MaRnahmen auch auf der Grundlage der in den
Artikeln 7 und 8 festgelegten Kriterien iiber die Parameter der Quantifizierung
und die Methoden fiir die Berechnung der Vergiitung.

3. Nimmt eine der Parteien nicht an der Sitzung teil oder unterbreitet sie in jedem
Fall keinen Vorschlag fiir eine gerechte Vergiitung, so entscheidet das
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Kollektive Gremium iiber den von der anderen Partei unterbreiteten Vorschlag
oder iiber die Parameter der Quantifizierung und die Methoden fiir die
Berechnung der Vergiitung.

4. Betrdgt der wirtschaftliche Vorschlag des Antragstellers weniger als
zehntausend Euro (10 000 EUR), so werden die in den vorstehenden Absdtzen
genannten Mallnahmen vom Direktor getroffen, der das Kollektive Gremium
regelmélig davon in Kenntnis setzt.

Kapitel VI

Uberwachung und Kontrolle

Artikel 22
Uberwachung der Einhaltung der Berichts- und Informationspflichten

1. Die Behorde tiberwacht die Einhaltung der in Artikel 5 genannten Berichts- und
Informationspflichten.

2. Die Behorde kann jederzeit alle erforderlichen Informationen durch
Inspektionen, Auskunftsersuchen und Unterlagen sowie Anhorungen erwerben.

3. Die Behorde kann gemdf den Inspektionsordnungen regelmalige
Inspektionsprogramme veranlassen, um die Einhaltung der Rechtsvorschriften
zu iiberpriifen.

4. Werden die von der Behorde gemdll Absatz 2 angeforderten Informationen nicht
tibermittelt, so gelten die in Artikel 1 Absatz 30 des Gesetzes Nr. 249 vom
31. Juli 1997 vorgesehenen Sanktionen.

Artikel 23
Sanktionen

1. Im Falle eines VerstoBes gegen die Informationspflichten gemall Artikel 5
Absidtze 1 und 2 wendet die Behorde die in Artikel 110c Absatz 4 des LDA
vorgesehenen Sanktionen an.

2. In allen anderen Féllen bleiben die Bestimmungen des Art.41 des
Gesetzesdekrets Nr. 35 vom 15. Mirz 2017 unberiihrt.

Kapitel VII

Schlussbestimmungen

Artikel 24
Gerichtlicher Rechtsschutz
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1. Gegen die gemdll diesen Verordnungen erlassenen Mallnahmen der Behorde
kann beim zustdndigen Gericht ein Rechtsmittel eingelegt werden.
Artikel 25
Mitteilungen an die Behérde

1. Die in dieser Verordnung genannten Mitteilungen sind ausschlieBlich per E-Mail
und nach Moglichkeit per zertifizierter E-Mail zu versenden.

2. Die Parteien teilen im ersten niitzlichen Dokument die E-Mail-Adresse mit,
unter der sie die Mitteilungen erhalten méchten.
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Anhang B
zur EntschlieBung Nr. 44/23/CONS

KONSULTATIONSVERFAHREN

Die Behorde beabsichtigt, im Wege einer 6ffentlichen Konsultation, Stellungnahmen
und Informationen zu dem in Anhang A dieser Entschliefung enthaltenen
Verordnungsentwurf einzuholen.

Zu diesem Zweck werden alle interessierten Parteien — Betreiber des Sektors auch in
assoziativer Form, institutionelle Einrichtungen und reprédsentative Verbdnde von
Nutzern und Verbrauchern — aufgefordert, ihre Beitrdge innerhalb der verbindlichen
Frist von sechzig (60) Tagen ab der Veroffentlichung der Entschliefung 44/23/CONS
auf der Website der Behorde www.agcom.it zur Konsultation einzureichen.

Anderungen der Verordnung kénnen in Form einer Anderung der Artikel mit einer
kurzen Begriindung zu den Aspekten des Interesses des Antragsgegners zusammen mit
allen anderen fiir die Konsultation niitzlichen Elementen vorgeschlagen werden.

Die Mitteilungen, die mit den Worten ,Offentliche Konsultation zum Entwurf einer
Verordnung zur Durchfiihrung der Artikel 18a, 46a, 80, 84, 110b, 110c, 110d, 110e und
180b des Gesetzes Nr. 633 vom 22. April 1941 in der Fassung des Gesetzesdekrets
Nr. 177 vom 8. November 2021“ gekennzeichnet sind, sowie der Name des
Antragsgegners konnen innerhalb der Frist von sechzig Tagen ab der Veroffentlichung
der Entschliefung 44/23/CONS auf der Website der Behorde an die folgende
zertifizierte E-Mail-Adresse gesendet werden: agcom(@cert.agcom.it, unter Angabe des
Namens des Antragsgegners, gefolgt von der obigen Formulierung in der Betreffzeile,
oder, nach Ermessen der Antragsgegner, per Einschreiben mit Empfangsbestitigung,
Kurier oder per Hand aufgezeichnete Zustellung an die folgende Adresse: Autorita per
le garanzie nelle comunicazioni, Direzione servizi digitali, Ufficio diritti digitali, via
Isonzo 21/b, 00198 Roma Beachten Sie, dass die Ubermittlung von Unterlagen auf
elektronischem Wege unter Verwendung der oben angegebenen E-Mail-Adresse die
Lieferung von Papierkopien mit den oben genannten Methoden ersetzt. Unabhdngig von
der gewdhlten Ubertragungsmethode muss eine Kopie der Mitteilungen auch innerhalb
desselben Zeitraums in elektronischer Form an die Adresse segreteria.dsdi@agcom.it
gesendet werden.

Die interessierten Parteien konnen auf der Grundlage des zuvor iibermittelten
schriftlichen Dokuments mit einem besonderen Antrag beantragen, im Rahmen einer
Anhorung Stellung nehmen zu diirfen. Der obige Antrag muss bei der Behorde
innerhalb von fiinfundvierzig Tagen nach der Veroffentlichung der EntschlieBung
Nr. 44/23/CONS auf der Website der Behorde an die oben angegebene E-Mail-Adresse
sowie an die E-Mail-Adresse segreteria.dsdi@agcom.it gesendet werden. Eine
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Kontaktperson, ein Telefonkontakt und eine E-Mail miissen im selben Antrag zur
Weiterleitung etwaiger spaterer Mitteilungen angegeben werden.

Teilnehmer der Konsultation, die den Zugang zu einigen der zusammen mit den
Anmerkungen iibermittelten Dokumente aufheben méchten, miissen den iibermittelten
Unterlagen die FErklarung gemidll Artikel 16 der mit der EntschlieRung
Nr. 383/17/CONS gebilligten Zugangsverordnung beifiigen, in der die Dokumente oder
Teile der Dokumente, die vom Zugang ausgeschlossen werden sollen, sowie die
besonderen Griinde fiir die Vertraulichkeit oder Geheimhaltung — in Bezug auf jeden
Teil des Dokuments — angegeben sind, die den Antrag rechtfertigen.

Die von den Konsultationsteilnehmern {ibermittelten Mitteilungen diirfen keine Titel,
Bedingungen oder Verpflichtungen in Bezug auf spatere Entscheidungen der Behorde
im Voraus festlegen.

Die Behorde behélt sich das Recht vor, auf ihrer Website unter www.agcom.it, die auch
in nichtanonymer Form eingegangenen Kommentare und Dokumente unter
Beriicksichtigung des angegebenen Grads der Zugédnglichkeit zu verdffentlichen.
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