ODUVODNENI
OBECNA CAST

I. Vysvétleni nezbytnosti navrhované pravni Upravy, odlivodnéni hlavnich
principt

Technické poZzadavky na stavebni vyrobky, podminky, procesy a poZzadavky
na hospodarské subjekty pfi uvadéni stavebnich vyrobkd na trh jsou v rdmci EU
casteCné harmonizovany prostfednictvim nafizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) C.305/2011, kterym se stanovi harmonizované podminky pro uvadeéni
stavebnich vyrobk( na trh a kterym se zruSuje smérnice Rady 89/106/EHS. Toto
narizeni se vztahuje pouze na ty stavebni vyrobky, pro které existuji evropské normy
harmonizované k nafizeni €. 305/2011 a publikovani v OJEU, pfipadné pro které bylo
vydano Evropské technické posouzeni.

Neharmonizované stavebni vyrobky se Fidi narodni pravni Gpravou, kterou v CR
predstavuje nafizeni vlady €. 163/2002 Sb., kterym se stanovi technické pozadavky
na vybrané stavebni vyrobky, ve znéni pozdé&jSich predpisl, jez je provadécim

predpisem k zékonu €. 22/1997 Sh., o technickych poZadavcich na vyrobky a o
zmeéné a doplnéni nékterych zakon(, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Narizeni €. 305/2011 ukladé vyrobci stavebniho vyrobku pfed jeho uvedenim
na trh vypracovat prohlaSeni o vlastnostech. Soucasti prohlaSeni o vlastnostech jsou
kromé jiného téZ vlastnosti stavebniho vyrobku ve vztahu k zamysSlenému pouZiti
vyrobku ve stavbé, které se vyjadfuji Grovni, tfidou nebo popisem majici vztah
k zdkladnim charakteristikam (Cl. 6 nafizeni). Vyrobce k vyrobku, na které vydal
prohldSeni o vlastnostech, pfipojuje oznaceni CE, ¢imZz dava na védomi, Ze nese
odpovédnost za shodu stavebniho vyrobku s vlastnostmi uvedenymi v prohladSeni
o vlastnostech. Oba zminéneé instituty, které na sebe navazuiji, jsou velmi vyznamné
pro zajisténi kvality staveb, jak ve stadiu navrhu, tak provadéni. Projektant ma
k dispozici zavazné deklarované vlastnosti vyrobku uvadéné v prohlaseni
o vlastnostech, na zakladé kterych midzZe rozhodnout, zda pfedmétny vyrobek je
vhodny do jim navrhované stavebni konstrukce nebo Casti staveb. Oznaceni CE
pripojené k vyrobku nebo privodni dokumentaci poskytuje zhotoviteli rychlou
informaci, Ze na vyrobek bylo vydano prohlaseni o vlastnostech, a tedy Ze vyrobce
provedl, nebo zajistil Ffadné ovéreni stalosti vlastnosti vyrobku.

Nafizeni vlddy ¢. 163/2002 Sb. wuklada vyrobci nebo dovozci
neharmonizovanych stavebnich vyrobk{ stanovenymi postupy, provést nebo zajistit
pred jejich uvedenim na trh v CR, posouzeni shody jejich vlastnosti, s pozadavky
Ceskych technickych norem uréenych k nafizeni €. 163/2002 Sb., v rozsahu
zakladnich pozadavkd, které se na vyrobek, dle jeho uréeného pouziti ve stavbé,
vztahuji. Na zékladé posuzovani shody vydava vyrobce nebo dovozce prohladSeni
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o shodé, jehoZz obsah upravuje § 13 nafizeni vlady €. 163/2002 Sb. Platné znéni
narizeni vliady €. 163/2002 Sb. vSak neuklada vyrobci nebo dovozci povinnost uvést
v prohldSeni o shodé deklarované vlastnosti, ani pfipojit k neharmonizovanému
vyrobku narodni znaCku majici pro stavebni praxi stejny vyznam jako oznaceni
harmonizovanych vyrobk( CE. U neharmonizovanych vyrobk( tedy nema projektant
ani zhotovitel stavby k dispozici vyrobcem deklarované vlastnosti, které byly pfi
posuzovani shody stanoveny v rdmci povinné pocatecni zkousky typu.

Ustanoveni § 156 soucCasné platného stavebniho zakona €. 183/2006 Sb.,
v odstavci 1 stanovi, ze ,Pro stavbu mohou byt navrzeny a pouzity jen takove
vyrobky, materialy a konstrukce, jejichZz vlastnosti z hlediska zpUsobilosti stavby pro
navrzeny Ucel zarucuji, Ze stavba pfi spravném provedeni a bézné udrzbé po dobu
predpokladané existence splini zakladni pozadavky na stavby“ a v odstavci 2 stanovi,
Ze ,Vyrobky pro stavbu, které maji rozhodujici vyznam pro vyslednou kvalitu stavby a
prfedstavuji zvySenou miru ohroZeni opravnénych zajmd, jsou stanoveny a
posuzovany podle zvlastnich pravnich predpist®, kde zvlastnim pravnim predpisem
zakon uvadi zakon €. 22/1997 Sb. a plvodni nafizeni vlady, které bylo nahrazeno
nafizenim €. 305/2011.

Je ziejmé, Ze u neharmonizovanych stavebnich vyrobkl, na které se
vztahuji technické poZadavky nafizeni vlady €. 163/2002 Sb., projektant ani
zhotovitel stavby nema k dispozici vérohodné doklady o viasthostech
stavebnich vyrobkli k tomu, aby mohl zajistit splnéni poZadavkl na stavby
podle § 156 stavebniho zakona ve vySe uvedeném smyslu.

Il. Zhodnoceni platného pravniho stavu, odivodnéni nezbytnosti zmény

Pfedkladany navrh novely nafizeni viady €. 163/2002 Sb. je pfipraven na
zakladé ukolu z Planu legislativnich praci vlady na rok 2023.

Nasledkem nepfijeti zadkona o stavebnich vyrobcich trva stav, kdy projektant ani
zhotovitel stavby nema u neharmonizovanych stavebnich vyrobkl k dispozici
zavazné deklarované vlastnosti stavebniho vyrobku potfebné jak pro navrh, tak pro
vybér vhodnych vyrobk( pro provedeni stavby.

Z uvedeného ddvodu je navrhovana novela nafizeni vlady ¢. 163/2002 Sb.,
ktera spociva v doplnéni ustanoveni ukladajici vyrobci nebo dovozci uvadét
v prohlaSeni o shodé deklarované vlastnosti v rozsahu povinné provedené pocatecni
zkouSky typu ve smyslu § 1 pism. g) nafizeni, které stanovi, Ze poCatecni zkouskou
typu se rozumi ,UpIny soubor zkousek nebo jinych technickych zjisténi provadénych
pfi posouzeni shody vzorkl vyrobkd reprezentativnich pro typ vyrobku podle ¢eskych
technickych norem, dalSich technickych norem nebo technickych dokument(
mezinarodnich, popfipadé zahraniCnich organizaci nebo jinych technickych
dokumentll obsahujicich podrobnéjSich technické poZadavky, uréenych k tomuto
nafizeni podle 8 4a odst. 1 zakona nebo stavebniho technického osvédceni a
v ndvaznosti na vydané prohlaSeni o shodé ukladd vyrobci nebo dovozci pfipojit
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k vyrobku, popf. na obalu nebo privodni dokumentaci, €eskou znacku shodu CCZ, a
to v grafickém provedeni pfevzatém z nafizeni vlady €. 179/1997 Sh.

Typ stavebniho vyrobku je definovan, jak nafizenim €. 305/2011, tak nafizenim
vlady €. 163/2002 Sb. obdobné, tj. Uplnym souborem vlastnosti deklarovanych
vyrobcem/dovozcem stanovenym v navaznosti na zamyslené nebo urCené pouZziti
(funkci vyrobku) vyrobku ve stavbé. U harmonizovanych vyrobk(, stanovi pozadavky
harmonizované evropské normy, u neharmonizovanych stavebnich vyrobk( stanovi
pozadavky neharmonizované, ale urCené Ceské technické normy. Odvolanim na tyto
normy je definovan typ vyrobku. V pfipadé, kdy se na slozenim, tvarem apod.
identicky stavebni vyrobek v navaznosti na funkci vyrobku ve stavbé bude vztahovat
jak harmonizovand, tak ur€ena norma, nelze hovofit o stejném typu vyrobku ve vyse
uvedeném smyslu, protoZe soubor vlastnosti stanovujici typ vyrobku stanovi odlisné
technické normy. Typ vyrobku ve smyslu definice mize byt tedy oznacen jedinym
oznacenim.

Navrhovanou upravou budou zajistény podminky pro identifikaci vSech

stavebnich vyrobku radné uvedenych na trh, jednotné podminky pro navrh a pouziti
vyrobkd, které mohou pozitivné ovlivnit vyslednou kvalitu stavby.

lll. Zhodnoceni souladu navrhované pravni upravy se zakonem, k jehoz
provedeni je navrZzena, v€etné souladu se zakonnym zmochénim

Predkladany navrh nafizeni vlady je v souladu se zdkonem €. 22/1997 Sb.,
o technickych poZadavcich na vyrobky a o zméné a doplnéni nékterych zakond,

ve znéni pozdéjsSich predpisl, k jehoz provedeni je navrZen, véetné zékonného
zmocnéni k jeho vydani.

PfedloZenym nafizenim vlady se provadi

a) 8 1lla odst. 2 pism. ¢) bod 1 zdkona €. 22/1997 Sb., ktery stanovi, Ze
autorizované osoby jsou povinny v pfipadech av rozsahu stanoveném nafizenim
vlady vydat certifikdt nebo jiny dokument, jestlize bylo provedenim pfisluSného
postupu posouzeni shody prokdzano, Ze vyrobek spliuje technické poZzadavky
stanovené v prisluSném nafizeni vliady podle § 12 odst. 1 pism. b) [...];

b) 8§ 13 odst. 2, ktery stanovi, Ze stanoveny vyrobek, ma-li byt uveden na trh,
popfipadé do provozu, musi nebo mize byt v rozsahu a za podminek stanovenych
nafizenim vlady opatfen stanovenym oznacenim, dalSimi oznacenimi, a pokud tak
stanovi nafizeni vlady, musi byt k nému vydadno nebo pfilozeno ES prohladSeni
o shodé nebo jiny dokument.

IV. Zhodnoceni souladu navrhované pravni Gpravy s predpisy Evropské unie,
judikaturou soudnich organi Evropské unie a obecnymi zasadami prava
Evropské unie



Navrhovana pravni Uprava neni v rozporu s pravnimi pfedpisy Evropskeé unie,
judikaturou soudnich organu Evropské unie a obecnymi zdsadami prava Evropske
unie. Navrh feSi pouze stavebni vyrobky, na které se nevztahuji technické normy
harmonizované k nafizeni (EU) 305/2011 (CPR), a tudiz se na tyto vyrobky nafizeni
(EU) 305/2011 (CPR) nevztahuje a v ddsledku toho jsou upraveny na narodni Grovni
narizenim vlady ¢. 163/2002 Sb. Dopad je tak jen v SirSim kontextu.

Volny pohyb neharmonizovanych vyrobk{ je upraven nafizenim Evropského
parlamentu a Rady (EU) €. 515/2019 o vzajemném uznavani zbozi uvedeného
v souladu s pravnimi predpisy na trh v jiném clenském staté a o zruSeni nafizeni
(ES) €. 764/2008. Navrhovana pravni Uprava je v souladu s timto nafizeni tim, Ze
povinnost oznacit vyrobek ¢eskou znackou shody musi pouze vyrobce nebo dovozce
uvadgjici vyrobek na trh nejprve v Ceské republice, nikoli povinné distributor, a dale
tim, Ze 8§ 13a obsahuje klauzuli o vzajemném uznavani. Tato pravni Uprava
umoziuje, a je se zasadami volného pohybu zboZi konformni, aby vyrobek uvadény
na trh v jiném Clenském staté EU byl na zékladé dobrovolnosti vyrobce z jiného
Clenského statu EU oznaCen ceskou znaCkou shody, pokud tento vyrobek
prokazatelné splnuje pozadavky stanovené nafizenim vlady €. 163/2002 Sb.

V. Predpokladany hospodaisky a finanéni dopad navrhované pravni tpravy
na statni rozpocet a ostatni vefejné rozpoéty, na podnikatelské prostiedi Ceské
republiky,

Nepredpokladaji se Zadné dopady na statni rozpocCet, ani na ostatni vefejné
rozpocty.

Lze prepokladat dopad na rozpocet vyrobcl nebo dovozcl stavebnich vyrobk(
uvadeéjicich vyrobky na narodni trh v rozsahu nakladd na tisk a oznacovani vyrobk{
Ceskou znacCkou shody a vydani aktualizovaného prohlaSeni o shodé v rozsahu
dle navrhované zmeény tohoto nafizeni. Jednordzové naklady budou spojeny
s technologii tisku a oznaGovanim vyrobkl ¢eskou znackou shody. Naklady budou
odvislé od stavajiciho technického vybaveni vyrobcl technologii tisku
pro oznac¢ovani svych vyrobkl. Nelze ho tudiz kvantifikovat. Podle svého charakteru
vSak tyto naklady nebudou vyznamné. Néaklady na strané vyrobcl/dovozcl jsou
minimalizovany tim, Ze pravidla pfipojovani Ceské znaCky  shody
k neharmonizovanym vyrobkdim jsou identické s pfipojovanim oznaceni CE
k harmonizovanym stavebnim vyrobkim a je zavedena jedina podoba ¢eské znacky
shody.

Pokud jde o naklady podnikatelll v pfipadé poZadavku na uvadéni
deklarovanych technickych vlastnosti vyrobku, které mohou ovlivnit alespon jeden ze
zakladnich pozadavk(i na stavby, v prohlaSeni o shodé, lze uvést, Ze oproti
soucasnému stavu nebude potifeba provadét dalSi zkousky ani dalSi ukony spojené
s posuzovanim shody. Vystaveni prohlaseni o shodé doplnéného o informace o
deklarovanych vlastnostech v rozsahu pocCatecni zkousky typu a pfipojeni CCZ
k vyrobku, bude predstavovat jednorazovou administrativni zatéZz v fadu nékolika
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hodin pro jednoho pracovnika spocivajici v doplnéni prohlaSeni o shodé. Nelze ho
tudiz kvantifikovat.

Z hlediska zhotovitel(l staveb bude mit novela nafizeni vliady vyznamny dopad,
nebot dojde k pfiblizeni systému poskytovanych informaci o deklarovanych
vlastnostech stavebnich vyrobk( v prohlaSeni o vlastnostech v harmonizované sfére
podle evropského nafizeni €. 305/2011, tak v prohlaSeni o shodé v neharmonizované
sféfe. Pfedkladany navrh nafizeni vliady €. 163/2002 Sb. pfispéje k vérohodnému
prokazovani konkrétnich vlastnosti stavebnich vyrobkd definovanych v pfiloze ¢. 1
nafizeni vlady, potfebnych pro spinéni pozadavkl na zabudovani do stavby.

K pfedlozenému névrhu nafizeni vlady se neuplatfiuje povinnost vypracovat
Hodnoceni dopadi regulace/RIA, a to na zakladé vyjimky, jez byla schvalena v Planu
legislativnich praci vliady na rok 2023.

VI. Zhodnoceni souc¢asného stavu a dopadli navrhovaného feSeni ve vztahu
k zdkazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti muzli a Zen

[V

V souvislosti s navrhovanou pravni Upravou se nepredpokladaji Zadné dopady
ve vztahu k zakazu diskriminace a ve vztahu k rovnosti muzl a zen.

VIl. Zhodnoceni dopadl navrhovaného feseni ve vztahu k ochrané soukromi
a osobnich udaju

[V

V souvislosti s navrhovanou pravni Upravou se nepredpokladaji Zzadné dopady
na ochranu soukromi a osobnich Gdaj.

VIIl. Zhodnoceni socialnich dopadil a dopadl na specifické skupiny obyvatel,
zejména osoby socialné slabé, osoby se zdravotnim postiZzenim a narodnostni
mensiny, dopady na Zivotni prostredi

Navrh nepredpoklada Zadné dopady socialni dopady véetné dopadl na rodiny
a dopadid na specifické skupiny obyvatel, zejména osoby socialné slabé, osoby se
zdravotnim postizenim a narodnostni mensiny a dopady na Zivotni prostfedi.

IX. Zhodnoceni dopadt na rodiny

7 w7

Navrh nepfedpoklada Zadné dopady na rodiny, nebot upravovana materie se
rodin pfimo nedotyka.

X. Zhodnoceni korupénich rizik

Predkladatel provedl zhodnoceni korupcnich rizik, jak stanovi Legislativni
pravidla vlady, a to podle Metodiky CIA (Corruption Impact Assessment; Metodika
hodnoceni korupCnich rizik), zvefejnéné na webové strdnce Odboru hodnoceni
dopadid regulace Ufadu viady Ceské republiky, oddéleni boje s korupci. Jedna se



o jednoduché vyhodnoceni korupcnich rizik pfedkladatelem. Predkladatel neshledal
v oblasti upravené navrhem prostor ke korupcnimu jednani.

Kritérium

Zhodnoceni naplnéni kritéria
definovaného v Metodice
CIA ve vztahu knavrhu
pravniho predpisu

Poznamka ¢i vysvétleni

ke zhodnoceni naplnéni kritéria

pfiméfenost

navrh pfedpisu nerozSifuje
kompetence organd verejné
spravy, predpis je pfiméreny

navrh predpisu zasahuje do
soucasné platného pravniho
stavu co mozna nejmensi mérou

mnoziné vztahl, které ma
upravovat
efektivita pfedmétné pravni predpisy | pfedmétem navrhu predpisu
umoZznuji kontrolovat | nebyly upravy, které by mély vliv
a vynucovat dodrZzovani | na zménu moznosti kontrolovat
stanovenych povinnosti; nebo  vynucovat dodrzovani
stanovenych povinnosti
cilem navrhu predpisu je pfimo
podpofit moznosti efektivni
implementace postup(
stanovenych v zdkoné
odpovédnos | hodnoceni tohoto kritéria neni | navrh  prfedpisu  nijak  nové
t relevantni neupravuje odpovédnosti, tyto
zUstavaji zachovany
opravné hodnoceni tohoto kritéria neni | navrh pfedpisu neméni moZznosti
prostiedky relevantni obrany proti nespravnému
postupu organu verejné spravy,
problematika opravnych
prostfedkli  neni  pfedmétem
Gpravy novely
kontrolni hodnoceni tohoto kritéria neni | ndvrhem  pfedpisu  nedochazi
mechanizmy | relevantni k rozSifeni kontrolnich

mechanizmu

XI. Zhodnoceni dopadti na bezpeénost nebo obranu statu

Navrh nema Zadné dopady na bezpec€nost nebo obranu statu.

Xl. Zhodnoceni dopadti na tzemni samospravu (dopady na obce a kraje)

Navrh nepredpoklada zadné dopady na uzemni samospravu (dopady na obce
a kraje), nebot’ upravovana materie se Uzemni samospravy pfimo nedotyka.

wrs v

XIlll. Zhodnoceni dopadu na digitalné privétivou legislativu
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Navrh nema vazbu na digitalni agendu.
ZVLASTNI CAST
KCLI
K bodim1,2a7.

Specifikace povinnosti vyrobce nebo dovozce pfi uvadéni stavebniho vyrobku
na trh, uloZzenych primarné v 8 12 a 13 zdkona €. 22/1997 Sb., na které se nevztahuji
predpisy Evropské unie, se dopliiuje o pfipojeni Ceské znacky shody ke stavebnimu
vyrobku. Tato znacka, kterou tvofi indicie CCZ, se pouziva u vyrobkl, na néz se
nevztahuji predpisy Evropské Unie — neharmonizované vyrobky (u harmonizovanych
se pouziva evropské oznaceni CE). Ceska znacka shody CCZ vyjadfuje, Ze stavebni
vyrobek splfiiuje technické poZadavky stanovené ve vSech nafizenich vlady
provadeéjicich zakon €. 22/1997 Sb., které se na néj vztahuji a které toto oznaceni
stanovuji nebo umoznuji, a Ze byl pfi posouzeni jeho shody dodrzen stanoveny
postup. Grafickou podobu — vzor Ceské znacky shody a pravidla jejiho oznadeni
stanovi predkladany navrh nafizeni vlady ¢. 163/2002 Sb. v priloze €. 4.

Grafickd podoba Ceské znacky shody je identickd, jak stanovi nafizeni vlady
¢. 179/1997 Sb. Z dlvodu, Ze nelze novelizovat soubézné dvé nafizeni vlady, ale i
z dlivodu principl ,0znac¢eni CE“ dle nafizeni ¢. 305/2011, bylo oznacovani ¢eskou
znackou odtrzeno od nafizeni vlady €. 179/1997 Sh. a veSkera ustanoveni, véetné
vyobrazeni jsou soucasti novely predkladaného nafizeni vlady ¢. 163/2002 Sb.
Oznaceni a pfipojovani CCZ bylo dano do souladu s nafizenim (EU) €. 765/2008,
tj. sklada se vylucné z inicial ,CCZ", obdobné, jako se sklada oznacCeni CE, z inicial
,CE" — viz nafizeni €. 768/2008. VSechny dalSi Uudaje se pfipojuji, jako informace,
k obéma oznacenim. Z tohoto dlvodu, i z divodu skuteéného vyznamu obou
oznaceni, kdy ,0znaceni CE se pripoji k t&ém stavebnim vyrobkdm, pro které vyrobce
vypracoval prohlaSeni o vlastnostech v souladu s ¢lanky 4 a 6 — viz ¢lanek €. 8 odst.
2 nafizeni €. 305/2011, pfedkladany navrh nafizeni vlady ¢. 163/2002 Sb. zavadi
také jedinou grafickou podobu Ceské znacky shody sestavajici pouze z inicial ,CCZ".
Oznaceni Ceskou znaCkou shody viz 8§ 2 odst. 4, jez stanovi stejnd pravidla, jako
oznaceni CE —viz €l. 9 pism. 1. nafizeni ¢. 305/2011.

K bodu 3.

Obsah prohlaSeni o shodé se doplfiuje o soubor deklarovanych vlastnosti
stavebniho vyrobku v rozsahu pocéatecCni zkousky typu vyrobku, kterou vyrobce
zajiStuje pfi povinném posuzovani shody pfed uvadénim stavebniho vyrobku na trh.
ProhlaSeni se tak svym obsahem priblizuje evropskému ekvivalentu
pro harmonizované stavebni vyrobky — prohlaSeni o vlastnostech. To sjednoti
identifikaci vSech stavebnich vyrobk( uvedenych na ¢esky trh, tedy vSech stavebnich
vyrobkd majici rozhodny dopad na kvalitu stavby dle § 156 stavebniho zakona.
Pfinese to zvySeni bezpecnosti navrhu stavebnich konstrukci a budov, protoze
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projektant bude mit k dispozici vyrobcem nebo dovozcem deklarované vlastnosti
v rozsahu pocateCni zkousky typu vyrobku, tedy téch vlastnosti stavebniho vyrobku,
které mohou ohrozit zékladni poZadavky na stavby v rozsahu urCeného pouZiti
vyrobku. Obdobné to povede k bezpecnému vybéru stavebnich vyrobkd, jak na
maloobchodnim trhu, tak pfi jejich prejimce zhotovitelem na stavbé.

K bodu 4.

V navaznosti na doplnéni souboru deklarovanych vlastnosti stavebniho vyrobku
viz bod 2. vySe, ve shodé s ¢lankem 8 bodem 2 odst. 3 nafizeni
(EV) 305/2011 (CPR), ktery stanovi ,Pripojenim oznaceni CE nebo tim, Ze oznacCeni
CE nechaji pripojit, vyrobci davaji na védomi, Ze nesou odpovédnost za shodu
stavebniho vyrobku s vlastnostmi uvedenymi v prohlaseni..." se obdobné ustanoveni
zavadi do nafizeni vlady ¢. 163/2002 Sb. Tim jsou vyvazeny povinnosti vyrobcd
harmonizovanych vyrobkll ozna¢ovanych CE a vyrobcl nebo dovozcl uvadeéjici na
narodni trh neharmonizované stavebni vyrobky, na které se vztahuje nafizeni viady
€.163/2002 Sb. Timto ustanovenim bude mit projektant, popf. kupujici i zhotovitel,
nebo stavebnik k dispozici deklarované vlastnosti stavebniho vyrobk( umoziujici
vybér vhodného vyrobku do stavby.

K bodu 5.

Dava se ustanoveni § 13a odst. 1 nafizeni do souladu s § 13b zakona
¢. 22/1997 Sbh., jez pfedpoklada, Ze vyrobek mize byt vyroben i v Turecku.

K bodu 6.

Jedna se o zpfesnéni dikce ustanoveni § 13a odst. 2. V pfipadé, ze distributor
nebo zplnomocnény zastupce pini UOkoly pfi posuzovani shody, zahrnuje to
i vypracovani prohlaSeni o shodé.

KCLI

Navrhuji se pfechodn& ustanoveni, jez feSi pravni rezim jiz uvedenych stavebnich
vyrobk(l na trh a jiz vydanych nebo pofizenych dokumentd pfi posuzovani shody.

K CL 1

Jelikoz nafizeni vlady &. 163/2002 Sb. je technickym pfedpisem ve smyslu
smeérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2015/1535 o postupu pfi poskytovani
informaci v oblasti technickych predpisi a predpisti pro sluzby informacni
spole€nosti, musi i jeho novela byt oznamena v souladu s touto smeérnici.

K CL IV



NavrZzena ucinnost je v souladu s 8 3 odst. 4 zakona €. 309/1999 Sh., o Sbhirce
zakond, ve znéni zakona ¢. 277/2019 Sb., nebot navrZzenim data Gc¢innosti je naplnén
naléhavy obecny zajem spocivajici v potfebé reagovat na absenci v pravni Gprave,
jez je popsana vySe. Datum nabyti Uc€innosti se navrhuje téZ s ohledem na potfeby
praxe. Zaklada se na odhadu maximalni doby, kterou vyrobci potfebuji k zajisténi

zmény Stitkovani stavebnich vyrobkd.



